14, Kao #to je privetno vlasni$tvo samo ogjetilni
izraz @&injenice da &ovijek istovremenc postaje pred-
metan za sebe i, $tovide, da postaje sebi tud i nedovie-
¢an predmet, da je njegovo ispoljavanje Zivota nje-
govo ospoljenje Zivota, da je njegovo ostvarenje nje-
govo obestvarenje, ftuda zbiljnost, tako se pozitivno
ukidanje privatnog vlasniitva, tj. osjetilno prisvajanje
dovjekova bita i Zivota, predmetnog ovjeka, Zovieko-
vih djele za i pomoéu #ovjeka, ne smije shvatiti samo
u mEEHz :m@omem@a‘om‘ ..mmazoﬂammom ,;m,awnh samo  u

S ——

falan Tovijck. Svakl od Emmoﬁwj.az%wﬁw odnosa_pre-
ma” mﬁumg ‘gledanje, slufanje, mirisanje, kuanje, osje-
“Canje, Bpmcmﬂm opaZanje, htijenje, rad, 1jubav, ukra-
‘tko, svi organi njegove individualnosti, kao organi koji
postoje neposredno 1 svom cbliku kao drustveni orga-
ni, u svom su predmetnom odnofenju ili u svom odno-
Jenju prema predmetu prisvajanje predmeta; prisva-
janje Cdovjekove zbiljnosti, njeno odnofenje prema
predmetu jest poturdivanje d&ovjekove zbiljnosti; ona
je zato tako mnogostrana, kao 5fo su mnogostrana od-
redenja Soviekova bifa i dielatnosti; dovjekova djelo-
tvornost i &ovijekovo irpljenje, jer je irpljenje, shva-
¢teno ljudski, samouZitak Zovjeka.

Privatno vlasnidtvo nas je uéinile tako glupim i
jednostranim da je neki predmet nad tek onda kad ga
imamo, dakle, kad za nas postoji kao kapital ili kad
ga neposredno posjedujemo, jedemo, pijemo, nosimo
na svome tijelu, nastanjujemo itd., ukratko kad ga
upotrebljovamo. lako privatno immﬁ_mgo shvaéa sva
neposredna ozbiljenja samog posjeda opet samo kao
sredstvo za Zivof, a Fivot, kojemu oni slu¥e kao sred-
stvo, jest Zivot oprivatnog wvlasniftve, rad i kapitali-
ziranje,

Stoga je na mjesto svik fizidkih i duhovnih osjetila
stupile jednostavno otudenje svih tih osjetila, osjetilo

1 U rukopisu Marx je neka mjesta vertikalno precrtao; ta
mjesta stavljena su ovdie u uglate zagrade.
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ﬁo&m&oem&p. Na to apsclutno siromastvo moralo se
svesti Covjekovo bife, da bi iz sebe moglo roditi svoje
unutrainje bogatstvo. (O kategoriji posjedovaenja vidi
Hess u »Einundzwanzig Bogen«.)

Stoga je ukidanje privatnog vlasniStva potpuna
emancipactja svih ljudskih osjetila i svojstava; ali ona
je ta emancipacija uprave zato, $to su ta osjetila i
svojstva postala ljudske kake subjektivho, tako i
objektivino. Oko je postalo ljudskim okom, kao Sto je
njegov predmet postao drudtvenim, ljudskim predme-
tom koji potjede od fovjeka za coéme Stoga su osje-
tile neposredno u svojoj praksi postala teoretidari.
Ona se odnose prema stvari zbog stvari same, ali sama
stvar je predmetno ljudsko odnofenje prema sebi,
prema ¢ovjeku' i obrnuto. Stoga su potreba ili uitak
izgubili svoju egoistiény prirodu, a priroda svoju golu
korisnost tako $to je korist postala ljudska korist.

Osjetila i uZitak drugih ljudi isto su tako postali
moje vlgstito prisvajanje. Osim tih neposrednih orga-
na stvaraju se stoga drustveni organi, u obliku dru-
Stve, npr. djelatnost neposredno u drudtvu s drugima
itd. postala je organ mog ispoljavanje Zivota i nafin
prisvajanja fovjekova ¥ivota.

Razumije se, tjudsko oko drugadije uiva nego gru-
bo, neljudsko okeo, ljudsko who drugatije nego grubo
uho itd.

Vidjeli smo da se 8ovjek ne gubi u svom predmetu
samo onda, kad mu ovaj postane ljudskim predme-
tom ili predmetni dovjek. To je mogute samo na taj
natin da predmet postane za njega drudtveni predmet,
da on sam sebi postane drultveno biée i da drustvo za
njega postane bite u tom predmetu.

Ukoliko stoga svagdje u drustvu predmetna zbilj-
nost s jedne strane postaje Zovjeku zbiljnost ovjeko-
vih sultinskih snaga, Boviekova zbiljnost, pa zato I
zbiljnost njegovih vlastitih sultinskih snaga, postaju

* Ja se praktitki prema stvari mogu odnositi samo ljudski
kad se stvar prema ¢ovieku odnosi ljudski. (Marxova biljeika).
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svi predmeti opredmeéinje njega samoga, predmeti
WBH potvrduju i ostvaru/u njegovu individualnost, nje-
govi_predmeti, tj. @wmggmﬁ postaje on sdm. Kako oni
postajfu njegovim predmetima, to zavisi od privode
predmeta i od prirode njoj odgovarajuée sustinske
snage; jer upravo odredenost toga odnosa &ini poseban

"#biljski nagin Huo.a.mzmﬁm Jedan predmet je oku dru-

gatiji nego uhu i predmet oka je drugadiji nego pred-
met uha. Svojevrsnost svake suftinske snage upravo
Je njena svojevrsna sudfine, dakle i svejevrstan na-
¢in njenog opredmeéenja, njenog predmetno-zbiliskog
Zivog bitka. Stoga se Zoviek u predmetnom svijelu po-
.\nﬁ.mEm ne samo u midjenju, nego sa svim ogjetilima.

Shvaéeno s druge strane, subjektivno: kao Sto tek
muzika budi tovjekovy muzikalni smisao, kao ¥to za
nemuzikalno uho ni najljepda muzika nema mnikakve
smisla, nije (nikakav) predmet, jer moj predmet moZe
biti samo potvrdivanje jedne od mojih sultinskih sn -
ga, dakle, moZe za mene postojati samo tako, kao 3.0
moja sudtinska snaga postoji za sebe kao subjektivna
sposobnost, jer smisao jednog predmeta ide za mene
upravo tako daleko (on ima smisao samo za njemu
odgovarajute osjetilo), dokle sefe moje osjetilo, stoga
su osjetile druStvenog Covjeka drugalije nego osjetila
nedrudtvenog ovjeka; tek pomoéu predmeino razvije-
nog hogatstva oviekova bita djelomitno se tek iz-
graduju, a djelomi¢no tek proizvode: hogatstvo subjek-
tivne ljudske osjetilnosti, muzikalno uho, oko za lje-
potu oblika, ukratko osjetila sposobna za ljudske ui-
tke, osjetila, koja se potvrduju kao ljudske sudtinske
snage. Jer ne samo pet osjetila, nego i takozvana du-
hovna osjetila, praktitka osjetila (volja, ljubav itd.),
jednom rijedi ljudsko osjetilo, ljudskost osjetila, na-

‘staje tek pomoéu postojanja njegova predmeta, po-

miotu olfovjefene prirode. Stvaranje pet osjetila jest
posao cjelokupne dosadadnje svjetske historije. Osje-
tilo koje je obuzeto grubom praktiinom Huoﬁ,m_comﬁ ima
samo ogranifen smisao. Za izgladnjela no&mwm_ ne po-
mSﬁ Tjudski oblik hrane, nego samo njeno apstraktno
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postojanje kao hrane: ona bi isto tako mogla biti pred
Tjim u najsirovijem obliku i ne mo%Ze se reéi, dime se
ova ishrana razlikuje od Zivotinjske ishrane. Zabrinut
1 siromaSan fovjek nema smisla za najljepSu predsta-
vu; trgovac mineralima wvidi samo trgovatku vrijed-
nost, ali ne vidi ljepotu ni osobenn prirodu minerala:
on nema mineralofkog smisla; dakle, opredmecenje
éovjekova bita kako u teorijskom, tako i praktidkom
pogledu, bilo je potrebno, kako za to da &ovjekovo
osjetilo uéini ljudskim, tako i da stvori ljudsko osje-
tilo koje odgovara cjelokupnom bogatstvu ljudskog i
prirodnog hiéa.

[Kao §to pomoéu kretanja privatnog vlasnidtve, nje-
gova bogatstva i bijede — materijalnog i duhovnog
bogatstva i bijede -~ drudtvo koje nastaje zatide sav
materijal za to stvaranje, nastalo drutvo proizvodi
kao svoju stalnu zbiljnost fovjeka -u tom cjelokupnem
bogatstvu njegova biéa, bogaetog i duboko sveosjetil-
nog Sovjeka.]

Vidimo kako subjektivizam i objektivizam, spiri-
tualizam i materijalizam, djelatnost i trpljenje gube
svoju suprotnost, a time i svoje postojanje kao takve
suprotnosti tek u druftvenom stanju; [vidi se, kako
je Tjelenje teorijskih suproinosti mogute semo na
prektitan nadin, samo Govjekovom praktitkom ener-
gijom, i njihovo rjefenje nije stoga nikako samo za-
datak spoznaje, nego zbiljski Zivotni zadatak koji filo-
zofije nije mogla rijefiti upravo zato, §to je isti zada-
tak shvatila samo kao teorijski zadatak.]

[Vidimo kako je historija indusirije i nastalo pred-
metno postojanje industrije, otvorena knjige Sovieko-
vih suStinskih snage, osjetilno data &ovjekova psiholo-
gija, koja dosad nije bila shvadéena u svojoj poveza-
nosti s Zovjekovom suftinom, nego uvijek samo u vanj-
skom odnosu korisnosti, jer se — kretuéi se unutar
otudenja -— shvacdalo samo opée fovjekovo postojanje,
religiju, ili historiju u njenoj apstraktno-opéoj suitini
kao politiku, umjetnost, literaturu itd.,, kao ozbiljnosi
dovjekovih sultinskih snaga, i1 kao akte ljudskoga
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