Uvod

Ove je skolske godine Hrvatska, sa Skolom za Zivot, nakon prethodne eksperimentalne
Skolske godine,krenula u realizaciju reformskog Akcijskog plana na Sirem planu. U tijeku su
mnoge aktivnosti. Jedna od njih je organiziranje edukacijskih stru¢nih skupova. U ovom
slucaju je rije¢ o0 MeduZupanijskom struénom skupu, namijenjenom stru¢nim suradnicima
Splitsko-dalmatinske, Sibensko-kninske, Zadarske Zupanije (300 osoba)

Radni naslov skupa je: Kriti¢ko promisljanje vs. Misljenje (rjeSavanje problema).
Organizatorica i inicijatorica skupa je Ana Saulaci¢, viSa savjetnica Agencije za odgoj i
obrazovanje iz Splita. Iz popisa se izlagaca na zadanu temu ¢ini da je Ana uspjela osmisliti
zanimljiv skup. Naime, vidljivo je da je dinamiku dogadanja dovela u zonu edukacije koja
povezuje teoriju i iskustvo / praksu. Procjenjujem da to nece biti lako ostvariti, jer je kod nas
I U svijetu postalo samorazumljivo da su teorija i praksa dvije razlic¢ite stvari (Theorie und
Praxis sind zweierlei[1]).

Navodim popis izlagaca (kao argument navedenoga): Tajana Anzulovié, stru¢na suradnica
knjizni¢arka i nastavnica sociologije (Zadar), Tatjana Basi¢, nastavnica stru¢nih predmeta
(Zadar), mr. sc. Perislava Besi¢-Smlati¢, profesor savjetnik, nastavnica filozofije i logike,
vanjska suradnica za logiku, filozofiju i etiku (Trogir/Split — AZOOQ), izv. prof. dr.

sc.Josip Ciri¢, (Zadar), doc. dr. sc. Bruno Curko, Udruga Mala filozofija (Zadar),

Nikica Simié¢, umirovljeni profesor savjetnik (Zadar), Ibrahim Smlati¢, stru¢ni suradnik
Na popisu je vidljivo i moje ime.

RADIONICA (15:10 — 16:20): Logika kao temelj kritickog razmisljanja — Drustveni
kontekst obrazovanja i kritickog misljenja

nastavnica, Ekonomsko-birotehnicka i trgovacka skola, Zadar i Nikica Simi¢, umirovljeni
profesor savjetnik, Zadar).

Buduc¢i da mi je sada glavna etiketa (umirovljeni) ogromna prednost, rado sam se odazvao
pozivu vise savjetnice, gde. Saulaci¢. Naime, u neumirovijenickom sam zivotu bio sudionik
mnostva sli¢nih edukacijskih skupova / seminara, nakon kojih sam se ¢esto pitao: a $to su
nam to pjesnici zeljeli reci.

Prije iznoSenja svojih misljenja navest ¢u neke tekstove koji ¢e mi biti uporista za
argumentaciju.

Wolfram Eilenberger: Doba ¢arobnjaka, veliko desetljeée filozofije 1919. — 1929.
Fraktura, 2019.
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Heidegger (1920.) preuzima katedru filozofije u Freiburgu.
Rijec€ je o godinama koje su neposredno uslijedile nakon svjetske kataklizme.
Citat (str. 59.)

Pred njim je sjedila rastrkana sacica uglavnom dotucenih muskaraca, od kojih su mnogi ve¢
odavno prevalili studentsku dob i samo se pravili da vide neku buducnost za sebe. Kako
doprijeti do njih? Kako im se obratiti? Kako ih probuditi?

Bijegom u bjelokosnu kulu najapstraktnijih i dalekih pitanja?

Ili radije tumacenjem sto je ovdje i sada koje se temelji na iskustvu?

Mladi predavac je odlucio naprosto napraviti oboje. Time je filozofiji poklonio jedan od
njezinih zvjezdanih sati.

definicija (latinski definitio: ograni¢enje, odredenje), u logici, izraz kojim se odreduje sadrzaj
nekog pojma to¢no i jednosmisleno s pomocu najblizega viSega rodnog pojma (genus
proximum) i specifi¢ne razlike (differentia specifica). Pojam kojemu se sadrzaj definicijom
odreduje nazivamo definiendum, a pojmove s pomocu kojih se odreduje, definiens. Klasi¢no
shvacanje definicije utemeljio je Aristotel, po kojem definicija iznosi bitna svojstva nekog
predmeta. Pojmove koji se ne mogu definirati, jer nemaju nadredenoga pojma,

zovemo kategorije. Valjana definicija mora biti: primjerena pojmu, ne smije sadrzavati izraze
koji kazu isto koliko i pojam, ne smije biti izrecena u negativnom pojmu, treba biti pregledna
i sazeta. Logicari definiciju dijele na sljedece vrste: realna — bit stvari; konceptualna —
sadrzaj pojma; nominalna — znacenje rijeci; verbalna — zamjena rijeci

poznatijom; preskriptivna — propisujuca; legislativna — zakonodavna; stipulativna —
pogodbena.

Bruno Curko: Kriti¢ko misljenje u nastavi filozofije, logike i etike

Biblioteka Filozofska istrazivanja, Zagreb, kolovoz 2017.

(citati. str. 11., 12. i1 13.)

Razumsko refleksivno misljenje usmjereno na odluke o tome sto vjerovati ili c¢initi. (Ennis)

2. Misljenje koje pomaze da rijesimo probleme i donosimo odluke. (Sternberg)

3. Misljenje koje omogucuje da kriticka vjestina bude transferirana odgojnim subjektima.

(McPeck)
. Misljenje koje sadrzi osposobljavajuce vjestine (npr. principe rasudivanja, logicke vjestine),
kao i vjestine unutar strucnog polja. (Resnick)

5. Misljenje koje dolazi ili moze doc¢i kad sumnjamo da je nesto pogresno. (McPeck)

6. Misljenje koje predstavlja filozofiju X-a, za filozofiju X-a, sto bi trebalo predstavljati

integralni dio onoga sto mislimo da bismo raucili X. (McPeck)
. Misljenje koje pomaze ucenicima da razumiju logicke poveznice u engleskom jeziku. (Adler)



8. Pozornost usmjerena na formalne aspekte misljenja. (Garver)

9. Rasprava o0 argumentativnoj literaturi preuzetoj iz tradicionalnih spisa. (Garver, Adler)

10. Misljenje onih koji su odgovarajuce potaknuti razumom. (Siegel)

11. Misljenje ciji je cilj prevladati pristranosti, predrasude i stereotipe. (Paul)

12. Misljenje koje pomaze da se zastitimo od obmana drugih, ali i od samoobmana. (Paul)

13. Refleksivni skepticizam. (McPeck)

14. Pismenost. (David Olson)

15. Ispravno procijenjena izjava. (Ennis)

16. Postati svjestan vlastitog misijenja i djelovanja. (J. R. Martin)

17. Misljenje ciji je cilj integracija misljenja i djelovanja. (J.R. Martin)

18. Misljenje 0 misljenju.

19. Procjenjivacko misljenje 0 bilo kojem ljudskom proizvodu, bio on racinjen ili ucinjen.

20. Sposobnost onog koji misli da preuzme odgovornost, razvije intelektualne standarde te ih
primjeni na vlastita promisijanja. (Paul)

21. Misljenje koje se moze rasclaniti i objasniti, kakao to kriticari rade.

22. Primjena teoretskog misljenja na problematicne situacije u praksi.

23. Refleksije uzroka i posljedica onoga sto se dogada.

24. Refleksivna ocjena prakse.

25. Misljenje koje promislja kako uskladiti komunikaciju strucnjaka i svijeta.

26. Sustavna potraga za razlozima koji opravdavaju necije misljenje.

27. Misljenje koje tezi otkrivanju uvjerljivih aspekata svakog objasnjenja, sve dok smatramo da
je svako objasnjenje argument.

28. Misljenje koje ispituje razlike u interpretaciji koje su proizasle iz razlika u kontekst,
konceptualnim shemama i tockama gledista.

29. Laksa verzija filozofije.

30. Testiranje tvrdniji.

31. Misljenje koje pokusava doci do prosudbe, ali tek nakon kvalitetnog vrednovanja alternativa
s obzirom na raspolozive dokaze i argumente. (Hatcher)
Lipman pruza mnostvo definicija kritickog misljenja, od definicija pojedinih autora do
definicija uobicajenih u svakodnevnom govoru.
Bruno Curko na kraju sumira:
Sumarno se moze reci da je kriticko misljenje refleksija o onome sto se nadaje, kriticko
procesuiranje u kojem se propituju samorazumljivosti, predrasude i stereotipovi, odbacuju
nelogicnosti | neutemeljenosti, te se pokusava doci, koliko je to moguce, do kvalitetne
prosudbe, konzistentnosti i valjanosti.



Kriticko miSljenje

Da nema zabune. Stajaliste s kojeg izvodim zakljucke temeljeno je prije svega na iskustvu /
praksi. Prvo se polazi$te teksta odnosi na definiciju kritickog misljenja. Naime, prirodoslovno
me je obrazovanje ,,naucilo” da ne mozemo nista mjeriti ako ne znamo svojstva mjerenog
objekta, sto zapravo znaci dobro definiranje objekta / problema. Iskustvo vodenja debatnog
kluba potvrdilo je moje stajaliSte. Naime, svaka debata pocinje s jasnim definiranjem
pojmova koji se navode u temi debate.

Buduc¢i da je tema skupa kriticko misljenje pokusajmo zajedno pronaci definiciju. Govorim s
pozicije nastavnika i onoga koji sa skupa treba oti¢i dovoljno osvjesten da sam sebi (svojim
kritickim razmisljanjem) definira sintagmu. Jer, tek tada c¢e znati sto mu je ciniti (u
ucionicama)!

Pokusavaju¢i dokuditi (razumjeti) sintagmu krenuo sam od temeljnih znacenja rijeci koje je
¢ine. Prica je zabavna i pokusajte je slijediti. Naime, iz popisa navedenih definicija
zaklju€ujem da postoje ljudi koji su U kritickom promisljanju kritickog misljenja otisli
predaleko tako da su itekako zasjenili prakti¢nu poruku[2].

Rabim znacenja navedena u Hrvatskoj e — enciklopediji.

Kritika (njem. Kritik ili franc. critique, od gré. xpitixn wéyvn: umijece sudenja), ocjena,
prosudba; prosudivanje pozitivnih 1 negativnih strana neke pojave, €ina, ideje, djela, pokreta,
postupka, dogadaja i sl.; istraZivanje nacela, ¢injenica i sl. radi donoSenja rigoroznih
estetickih ili filozofskih prosudbi o njima; umijece prosudivanja (vrjednovanja, ocjenjivanja)
duhovnih, knjiZevnih 1 umjetnickih djela na temelju estetickih kriterija; sama takva prosudba.
U Sirem smislu, prijekor, zamjerka, prigovor, pokuda, osuda, negativno stajaliSte prema
necemu.

Pretpostavljajuci da znam znacenje misljenja, nastavio sam. Naime, ,,gimnazijsko znanje*
hrvatskog jezika u fokus mi je stavilo glagol misliti i glagolsku imenicu misljenje — stav o
nec¢emu (koje sam preveo kao rezultat misljenja, sada u svojstvu glagola. Budu¢i da su u igri
glagol i glagolska imenica istog ispisa, potrazio sam glagol koji ponajbolje opisuje proces.
Pojavile su se mnoge moguc¢nosti. Pogledajmo koje navodi Wolfram Eilenberger u
Carobnjacima:

Kantovo cjelokupno kriti¢ko razmisljanje pri tom polazi...

Na ¢emu se temelji sposobnost kritickog preispitivanja pitanja?

Biti filozof nacin je svjesnog vodenja vlastita Zivota kojemu stalnim Kkriti¢kim
propitkivanjem...

kritic¢ki osvrt...
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Ja sam se odlucio za kriticko promisljanje (problema) jer mi se ucinilo da je promisljanje
rijeC koja ponajbolje opisuje fokusiranje na problem. I izveo definiciju prema logickoj
definiciji definicije.

Kriti¢ko misljenje je proces (genus proximum) u kojem pokusavamo viSestruko sagledavati
problem (promisljati ga) do kona¢ne procjene u trazenju istine (differentia specifica).
Medutim, nakon konzultiranja literature (Hrvatske e-enciklopedije, te Brunove i Wolframove
knjige) zaklju¢io sam da nista nisam razumio! Naime, pokazalo se da je Hrvatska
enciklopedija misljenju posvetila nekoliko stranica, a Bruno je naveo tridesetak i vise
definicija kritickog misljenja, koje su eksplicirali filozofi(!), nesumnjivo najkompetentniji u
tom podrucju.

Digresija

Nakon §to sam svojim kritickim misljenjem dosao do nekakve definicije, upitao sam se jesam
li na pravom putu, jer moje je poznavanje logike i filozofije ostalo na razini gimnazijskih
podataka. U pomo¢ sam pozvao prijatelja iz struke. Pogledajmo zajedno kako je s lako¢om
prepoznao moje nedovoljno poznavanje logike.

Ja sam se odlucio za kriti¢ko promisljanje (problema) jer mi se ucinilo da je promisljanje
rijec koja ponajbolje opisuje fokusiranje na problem.

A a on mi odmah rece da sintagma kriticko promisljanje u sebi sadrzi suvisan element.
Argumentirao je to s lako¢om: rije¢ kriticko u sebi sadrzi sva obiljeZja koja karakteriziraju
rije¢ promisljanje. I kao argument doda primjer brata blizanca, sugerirajuci suvisnost rije¢i
brat.

Nisam se previSe zabrinuo, ali sam zakljucio da je moje prethodno znanje nedovoljno za
kvalitetno promisljanje problema. Nastavljam.

Ja sam dokucio definiciju:

Kriticko misljenje je proces (genus proximum) u kojem pokusavamo visestruko sagledavati
problem (promisljati ga) do konacne procjene u trazenju istine (differentia specifica).
Prijatelj je malo klimao glavom, pa re€e: genus je malo previse opcenit u odnosu na
diferentia-u. Mozda bi bolje odgovarala rije¢ postupak. I predlozi definiciju:

Kriticko misljenje je proces / postupak promisljanja problema u kojem se problem sagledava
s mnogih polazista.

Priznajte da se u ovoj situaciji javlja povelik problem. TezZiSte problema nije u opciji

definiranja, jer nije tesko ,,moju‘ definiciju preformulirati:



Kriticko misljenje je postupanje (genus proximum) u kojem pokusavamo visestruko
sagledavati problem (promisljati ga) do kona¢ne procjene u trazenju istine (differentia
specifica).

Medutim, ako ga dovedemo u zonu mnostva navedenih definicija, u kojem je i moja
sintagma kriticko promisljanje, legitimna®, prijateljeve rijeCi postaju dramati¢ne. Naime,
zakljucak koji se moze izvesti je, naizgled, paradoksalan: kriticko misijenje je uvezena
izmisljotina (1), jer nasa prekrasna rije¢ u sebi sadrzi sve elemente neega $to mi sada
promoviramo kao kriticko misljenje.

Kriti¢ko misljenje je postupak promisijanja problema!

Ili samo: Kriticko misljenje je promisljanje problemal

Uéenje kritickog miSljenja

Neki misle da je uvodenje kritickog misljenja u Skolski sustav u temeljima reformskih
pokusSaja i znacajna promjena u poucavanju ucenika. S tim se slazem u potpunosti! Ali to
zapravo znaci da je dosadasnja praksa poucavanja ucenika bila potpuno pogresna. I s tim se
slazem, jer je reproduktivno ucenje postalo konstanta u¢enja u nasim $kolama.

Ako problem (iz definicije kritickog misljenja) nazovem razumijevanje (onoga $to se uci),
tada kriticko misljenje postaje savrSeni alat!

Medutim, prvo pitanje koje mi se objavljuje je: Je li uopée moguée nauditi misliti kriticki?
Moje putovanje u trazenju definicije kritickog misljenja bilo je samo pokuSaj da najprije sebi
razjasnim 1 doku¢im poruku koju nam Salju edukatori. Pokazalo se da nisam uspio! Razlog je
lako uoc¢iti. Moja prethodna znanja nisu bila dovoljna da otkrijem najelegantniju definiciju!
Zakljucujuci dalje jasno mi se objavila temeljna istina. Naime, da bih uopée mogao kriticki
sagledavati, recimo problem atoma, morao bih o atomu znati sve §to je postoje¢a znanost
dokucila. Ako je zakljucak dobar, izvjesno je da je kriticko misljenje neznalaca u tom
podrucju, u najmanju ruku smijesno!

Odjednom mi se objavljuje neumrli Sokrat i njegovo znam da nista ne znam!

Siguran sam da je misao posljedica promisljanja svega Sto je znao, a svima se Cinilo da o
svemu zna vise od drugih i da je najmudriji covjek na svijetu.

Zakljucak koji izvodim je: kritiCko misljenje se moze nauciti kao postupak u procesu, ali nije

nikakva garancija da ¢e se ostvariti konacan cilj — potpuno razumijevanje (problema).

Preduvjeti za uéenje kritickog misljenja
Polazec¢i od pretpostavke da se kriticko misljenje moze nauciti kao metoda pitanje koje se

objavljuje ¢ini se ocito, a gdje nam je predmetni kurikulum za kriticko misljenje?



U ovom se trenutku ¢ini da je edukacija nastavnika moguca i na ovakav nacin, slanjem ex
chatedra poruka. Cini se da je to lako ostvarivo, jer je u osnovi jednostavna poruka, udite
djecu da misle.

Oni koji se sjecaju znaju da se taj problem pokusao rijesiti kreiranjem kurikuluma za
medupredmetnu temu: U¢iti kako uditi. Da nema zabune, taj kurikulum postoji, ali se, zbog
necega, ve¢ par godina ¢uva u ladici. Mislim da je u nazivu medupredmetne teme lako
prepoznati da bi kriticko misljenje moralo biti neizostavni dio kurikuluma. Ako to nije, ne bi
trebalo biti neizvedivo da se inkorporira.

Naravno, malo sam se zaigrao, jer znam da su kriticko i kreativno misljenje posebno istaknuti
u kurikulumu medupredmetne teme Uciti kako uciti.

Zakljucéak

Koji su preduvjeti za ucenje kriticCkog misljenja pokusao sam dokuciti iz iskustva.

Opet vas podsje¢am da sam u poziciji nastavnika i konzumenta poruka iz Ministarstva.
Medutim, zakljucio sam da sam, unato¢ tome $to sam ulozio silan napor s pozicije svojeg
znanja, dokuc¢io samo poluistinu!

Zbog toga mislim da se kriticko misljenje ne moze nauciti tako da bi svi nakon uc¢enja mogli
dosegnuti (primjenom pravila kritickog misljenja) isti zakljucak!

Jer zakljucak u najvecoj mjeri ovisi o0 asocijativnim prostorima (znanju) onoga koji krece u
avanturu (kritickog) traZenja istine.

Rjesenje nalazim u kvalitetnom obrazovanju.

Naravno, smijem se ispisujuci jo$ jednu samorazumljivu sintagmu, jer kad bi je stavili u
fokus promisijanja brzo bi shvatili da na svijetu ne postoji kona¢an model takvog
obrazovanja. I da je jedino rjeSenje u dobroj procjeni pocetnog stanja, na temelju koje bi se
mogli ¢initi pomaci. Ni slu¢ajno revolucionarni.

Kad je rijec, s te pozicije, o obrazovanju u naSim Skolama, prica postaje znacajno sloZenija i,
opet kazem, zabavna. Naime, vezana je uz pitanja: §to, kako i tko?

Zadnjih nekoliko godina svjedocili smo reformskim pokusajima kreiranja predmetnih
kurikuluma, upravo sada pokuSavamo mijenjati dosadaSnju praksu poucavanja, a jo§ nismo ni
blizu kvalitetnog rjeSavanja problema — tko ¢e poucavati nasu djecu.

Zakljucak o perspektivi kritickog misljenja u nasem Skolstvu — izvedite sami!

Nastavnici
Zadnju godinu obiljezile su pompozne izjave ministrice i1 politiCara, tipa: bez (kvalitetnih)
nastavnika nema reforme! Sa sugestijom da su svi nastavnici kvalitetni. Pogledajmo S§to o

tome kaze znanost.



Princip se kauzalnosti temelji na jasno definiranim pocetnim uvjetima!

Sada sam u (reformskoj) poziciji nastavnika. Mnogi nastavnici uistinu zele da reforma uspije.
Medutim, znanstvena istrazivanja pokazuju i ovo: Ljudi se boje drasticne inovacije,
djelomice jer im je draze ono sto im je poznato, a djelomice jer su interesi vecine ljudi
najcesce vezani uz postojece stanje. Protiv promjena je i ono sto bi se moglo nazvati
institucionalnom inercijom, sklonost da se svijet ostavi da se okrecée kao i dosad, osim ako ne
postoje snaZni pritisci za provodenjem promjena. (Louise Stoll, Dean Fink: Mijenjajmo nase
Skole, Educa, Zagreb, 2000.)

Stvarnost koju obiljezavaju Strajkovi prosvjetnih djelatnika nije tesko prepoznati kao
argument tipa: sada nas reforma uopce ne zanima.

Pretpostavimo ipak da je situacija idealna. To znaci da su svi nastavnici kvalitetni i Zele
mijenjati sustav.

Promisljajuéi sebe u toj poziciji (nekakav) odgovor sam pronasao u re¢enicama koje je naveo
Wolfram u Carobnjacima.

Pred njim je sjedila rastrkana sacica uglavnom dotucenih muskaraca, od kojih su mnogi ve¢
odavno prevalili studentsku dob i samo se pravili da vide neku buducénost za sebe. Kako
doprijeti do njih? Kako im se obratiti? Kako ih probuditi?

Bijegom u bjelokosnu kulu najapstraktnijih i dalekih pitanja?

Ili radije tumacenjem $to je ovdje i sada koje se temelji na iskustvu?

Mladi predavac je odlucio naprosto napraviti oboje!

Pretpostavljam da je zakljuc¢ak dovoljno vidljiv: kad udemo u ucionicu (kao Heidegger)
moramo jasno prepoznati konzumente svojih poruka (pocetno stanje) i odlugiti se!

Ponajveci je problem edukacije u jasnim porukama. Mislim da je upravo to prepoznao i
Heidegger. Rijec je sada o edukaciji nastavnika. Ovaj skup je jedan od pokuSaja usmjeravanja
nastavnika prema druk¢ijoj paradigmi poucavanja. To nastavnicima, htjeli to priznati ili ne,
mijenja zivotne navike. Naime, odjednom opet moraju uciti!

Nije teSko dokuciti na koji ¢e nacin i najmotiviraniji nastavnici odreagirati.

Kao ravnatelj privatne $kole nastavnicima sam na razne nac¢ine slao poruku: mi postojimo
zbog ucenika. Pokazalo se da je trebalo pro¢i 5-6 godina da se pocnu primjecivati znacajne

promjene.

Drustveni kontekst obrazovanja i kritickog misljenja
Promisljajué¢i ovu temu odgovor sam potrazio u povijesti. Pri¢a seze do Solomona, ali sam se
zadrZao u starom Rimu. Rimsko pravo je i danas neizostavno polaziSte svih pravnih fakulteta

u svijetu, a temelji se na audiatur et altera pars (neka se ¢uje i druga strana).



Nije tesko dokuciti da je u temeljima prava jasno eksplicirano sagledavanje problema iz svih
pozicija (kriticko misljenje), ali i to da kriticko miSljenje uistinu ima neprocjenjiv utjecaj na
drustvena zbivanja.

Zakljucak koji slijedi je razvidan.

Svaka pravna drZava mora se temeljiti na kritickom misljenju!

Kad je rijeC o obrazovanju, neki misle da bi se uvodenjem kritickog misljenja u Skolski sustav
u doglednom razdoblju moglo postici 1 svojevrsno osvjes¢ivanje Skolske populacije, koje bi u
konacnici moglo dovesti do kritickog odnosa (prema ponudenim kandidatima) u trenutku
glasovanja na izborima. To bi zapravo trebao biti jedini cilj obrazovanja, vezan uz drustveni
kontekst. Cini se paradoksalno. Medutim, ako smo kriti¢ki promisljali kandidate, prije izbora,
pokusavajuci dokuciti koji je kandidat najsposobniji, siguran sam da Sabor ne bi popunjavali
polupismeni ljudi.

Skola

Skole u Hrvatskoj (osnovne i srednje) danas okupljaju oko 500 tisu¢a djece. Drzava je
preuzela skrb o njihovom odgoju i obrazovanju.

Kriticki promisljajuci perspektivu njihova buduceg svjetonazora, zakljucak je neizbjezan.
Naime, znanost $alje poruku da tzv. konzervativne stranke, bez iznimke, zele zadrzati
postojece stanje, a tzv. lijeve stranke pokuSavaju mijenjati (druStveni) sustav.

Povijest nam o tome $alje eksplicitne poruke.

Sparta je tu pri¢u prepoznala ekstremno — i uzimala djecu roditeljima u dobi od sedam
godina, oedgajajuci ih i obrazujudi na nacin koji se danas naziva indoktrinacija.

Odgoj su i obrazovanje $kolske populacije u ovlasti demokratski izabrane stranke.
Pogledajmo sto je o demokraciji mislio Heraklit.

Prve demokracije

Prije 2600 godina Heraklit je u Efezu svjedo¢io demokratskim promjenama. Izdvojio sam
neke njegove dojmove.

Milos N. Puri¢: Istorija helenske etike, BIGZ, 1976.

...1 Heraklit je ucestvovao u javnom zivotu svoga grada, te je tiranina Melankomu savetima
privoleo da se odrekne vlasti. Ali kad su oslobodeni Efezani u svojoj demokratskoj mrznji
prognali Hermodora, njegova prijatelja i najcestitijega gradanina, on je okrenuo leda
radikalno — demokratskom svetu i povukao se iz politickog Zivota...a kad su ga Efezani
udostojili da im napise zakone, on je to odbio...nije mario za veliku mnogoglavu gomilu i
njena uobrazavanja, jer se njeni ljudi nalaze u sluzbi donjoj polovini covekovoj kao volovi u
pasenju grahorice (fr. 4), kao magarci vise vole slamu no zlato (9), kao svinje vise vole blato
no cistu vodu (13 1 73), i kad nauce ne razumeju (17) .. i kad cuju ne cuju (34), laju na
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nepoznata coveka kao psi (97) i zato mu jedan umnik vredi vise od deset hiljada
prostaka[3].

Koliko je Heraklit prezirao siroku gomilu pokazuje i ovaj odlomak: Ta kakav bi mogao biti
njihov duh i razum? Doepustaju da ih vode narodni pevadi, a uciteljica im je svetina...
Pokusajmo, jo$ jednom, sami zakljuciti kud plovi nas brod?

Logika kao temelj kritickog razmisljanja

logika (latinski logica < gr¢. loywen [téyvn]: umijece ispravnoga misljenja, rasudivanja,
prosudivanja, raspravljanja, prema Aoyixdg: razumski, razuman), temeljna filozofska
disciplina koja se bavi ispravnim oblicima mi$ljenja, poimanja, sudenja i zaklju¢ivanja, te je
stoga polaziSte i nuZni temelj svake valjane spoznaje. U Sirem smislu mogu se

razlikovati filozofijska i znanstvena logika: predmet prve jest izucavanje misli kao zasebne
realnosti te kritika 1 ispitivanje mogu¢nosti misljenja uopce, pa se izravnije veze uz probleme
spoznajne teorije; druga ispituje mogucnost i primjerenost posebnih misaonih stavova
(stajaliSta), tvrdnji 1 pravila po kojima je ustrojen misaoni iskaz. Ispituju¢i misljenje kao
specifi¢an ljudski fenomen, logika se razlikuje od psihologije time $to proucava misljenje
prema jedinstvu ustrojstva ljudske svijesti koje omogucuje i opstojnost jedinstvenih zakona
misljenja neovisno o pojedincu i o vanjskim (kauzalnim) uvjetima koji odreduju misljenje. S
druge strane, od sociologije spoznaje ona se razlikuje po kriteriju ispitivanja misaonih
tvorevina, prema kojemu one stoje u vezi s imanentnim zakonima znanstvene spoznaje, a ne s
oblicima drustvene svijesti. Takva razgranicenja najcesce se provode u okvirima zahtjeva za
logi¢kim (racionalnim) utemeljenjem misljenja. Od novoga vijeka dolazi do vecega
povezivanja logike i matematike; povezuje ih onaj dio logike koji eksplicira univerzalni
simboli¢ki jezik misljenja.

Definiciju logike preuzeo sam iz Hrvatske e-enciklopedije.

Promisljajué¢i samo (gré. Aoy [téxvny]: umijeée ispravnoga misljenja, rasudivanja,
prosudivanja, raspravljanja, prema Aeyixdg: razumski, razuman)prijevod znacenja grcke
rijeci logika zakljucio sam da je kriticko misljenje necija obi¢na izmisljotina. Naime, izvjesno
je da su (samo u znacenjima) navedene sve dominantne karakteristike necega Sto sada
nazivamo kriticko misljenje.

Pretpostavljajuci da i ovaj put lo§e interpretiram poruke koje nam Salju filozofi, zakljucio
sam, a nadam se da bi isto mogla zakljuciti 1 ve¢ina nastavnika kojima se upucuju ova i sli¢ne
poruke: predlazem da se u predmetni kurikulum logike ubace teme kriticko misljenje, logicko
rjeSavanje problema ...1 sli¢ne. I neizostavno detaljno elaboriraju tijekom studija.

U ovoj me pric€i prijatelj znalac pozorno pratio u svakoj recenici i na kraju rece.

Mislim da bi u danoj situaciji bolje rjeSenje bilo zasnovati dva programa logike:
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a) Formalna logika

b) Kriticko misljenje

1 ostaviti nastavnicima da odaberu koji ¢e program provoditi. Pomijesati jedno i1 drugo u
skuc¢enom vremenskom okviru dovelo bi do uzajamnog osakacéivanja.

Na kraju

Analiza rezultata ovogodiSnje drZavne mature iznjedrila je podatak, da 87% nasih maturanata
nije u stanju logicki misliti / zakljucivati! Promisljaju¢i zadnji prijateljev prijedlog, u kojem
njezno predlaze mijenjanje postojeéeg programa logike, pretpostavljajuéi i dalje postojece
uvjete poucavanja logike u nasem $kolskom sustavu, naslutio sam moguénost da mu donekle
osvijestim svoj argument vezan uz reformu. A u toj prici kriticko misljenje jasno kaze:
mijenjaj predmetni kurikulum logike![4]

Naime, podatak o 87% logicki nepismene maturantske populacije je alarm za uzbunu

| dramati¢ne promjene u predmetnom kurikulumu logike, a to bezuvjetno sugerira promjenu
kurikuluma logike.

Roman mi nedavno isprica kratku irsku pricu.

U komunikaciji s jednim irskim piscem (kratkih pri¢a) potrazio je odgovor na pitanje: kako je
Irska uspjela?

Obrazovanje, obrazovanje, obrazovanje,...bio je odgovor!

PS

Na putovanje nikada ne idite sami!

Neki kazu da se ¢ovjek u pustinji, krecuéi se prema neCemu ravno, uvijek nade na pocetnom
mjestu. Kazu 1 to da je razlog u tome $to jedna noga uvijek zagrabi mao vise od druge.
Misaone su petlje puno dramati¢nije.

A kad bismo se malo potrudili i otkrili koje su definicije odgoja i obrazovanja u Hrvatskoj,
tko zna gdje bi nam bio kraj. Mozda bismo postali i zemlje znanja.

[1] Zabavno je to Sto je Heraklit davno govorio o logosu kao o jedinstvu suprotnosti. Neki to
smatraju njegovim ponajve¢im dosegom, a neki ocito ne.

[2] F. Nietzche, Ecce homo, Kragujevac 2010.: Kada se /azZju izmislio idealni svet, realnost je
u znatnom stepenu liSena svoje vrednosti, svoga smisla, svoje istinitosti...“Istiniti svet™ i
,»prividni svet” — jo§ jasnije: /aZirani svet i realnost... LaZ ideala bila je dosad kletva bacena
na stvarnost.

[4] Logika se u pravilu poucava u gimnazijskim programima u treCem razredu
srednjoskolskog Skolovanja (35 sati godisSnje). Ne znam tko je domislio taj model afirmiranja

logike, ali svakom seljaku (poljoprivredniku) iz iskustva je poznato kako i kada se kalemi
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plemenita vrsta na neku ,,divljaku®, savr§eno prilagodenu klimatskom okruzju. To su odavno
znali Spartanci, ali 1 postojece religije.
Ako je podatatak od 87% maturanata (odraslih 1 skoro formiranih ljudi, jer 1 zakon kaze da su

tada punoljetni) uistinu zabrinjavajuci, jasno je §to nam je Ciniti!

Nikica Simi¢, prof. savjetnik Zadar,
M. Krleze 15b
E-mail: simicnikica@gmail.com

Roden u Benkovcu 20. listopada 1952. Osnovnu $kolu «Velimir Skorpik» zavrsio u Zadru.
Gimnaziju «Vladimir Nazor» zavr$io u Zadru. Diplomirao teorijsku fiziku na PMF u
Zagrebu. Pedagosku grupu predmeta polozio na Filozofskom fakultetu u Zadru. Zadnjih
tridesetak godina djelovao je u MIOC-u i Zadarskoj privatnoj gimnaziji u funkciji ravnatelja i
profesora matematike i fizike.

Obnasao funkcije:

— Voditelj stru¢nog vijeca iz fizike za osnovne i srednje Skole Zadarske Zupanije

— Voditelj stru¢nog vijeca iz fizike za srednje Skole Zadarske zupanije

— Voditelj struénog vije¢a gimnazijskih ravnatelja za Zadarsku i Sibensko-kninsku Zupaniju
— Voditelj stru¢nog vije¢a gimnazijskih ravnatelja Zadarske zupanije Objavljeni radovi:

1. Prijevod zbirke zadataka iz fizike — «Zadaci moskovskih olimpijada»

2. Izdavac knjizice «Hrvatski grafiti»

3. Jedan od pokretaca 1 urednik Casopisa iz fizike za osnovne 1 srednje Skole «Svijet fizike»
4. Stru¢ni ¢lanci u Matematicko fizickom listu i Svijetu fizike

5. Urednik popratnih Biltena drZavnih natjecanja iz fizike odrzanih u Zadru 6. Koautor 4
aktualna udzbenika iz fizike — inacica B (Profil International d.o0.0.)

7. Recenzent udzbenika iz fizike: Fizika 7 i1 Fizika 8. (prema HNOSu)

8. Autor udzbenika Fizika 1 — inaCica A (Profil International d.o.0)

9. Koautor udzbenika Fizika 2 — inacica A (Profil International d.o.o0.)
Suosniva¢ Zadarske privatne gimnazije s pravom javnosti.

— ravnatelj 1999. — 2013.
— profesor fizike
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