Rezultati pregleda ispitnoga materijala sa zupanijskoga
Natjecanja iz hrvatskoga jezika u Sk. god. 2025./2026.

Pregledom zaprimljenoga ispitnog materijala utvrden je drukciji broj bodova u odnosu na
rezultate Zupanijske razine za u¢enike navedene ispod naziva pojedine kategorije.

Predsjednici Zupanijskih povjerenstva trebaju do 15. travnja 2026. u 10 sati u aplikaciju unijeti
novi broj bodova.

7. razred
— pregledani ispiti s najmanjim brojem bodova 82

— u popis ucenika s revidiranim brojem bodova uvrsteni su svi ucenici kod kojih dolazi do promjene
ukupnog broja bodova

Rafael Bjelik, Prva katolicka osnovna skola u Gradu Zagrebu, Zagreb, ostvarenih 85 bodova (umjesto
iskazanih 86 bodova); razlog: pogresan zbroj bodova

Martina Pisaci¢, Osnovna Skola Franje KreZme, Osijek, ostvarenih 85 bodova (umjesto iskazanih 86
bodova); razlog: priznat netocan odgovor u 13. zadatku (bi bili zdrobili umj. bili bi zdrobili)

Ema Milisavljevi¢, Osnovna skola Pavleka Miskine, Zagreb, ostvarena 84 boda (umjesto iskazanih 85
bodova); razlog: priznati netocni odgovori u 6. zadatku (Bosni umj. Bosni i Hercegovini, Bliskog umj.
Bliskog istoka)

Malena Muzié Rozi¢, Osnovna Skola Jelkovec, Sesvete, ostvarena 83 boda (umjesto iskazana 84 boda);
razlog: netoc¢an odgovor u 30. zadatku (50 % stanovnistva umij. vise od 50 % stanovnistva)

Filip Ceglec, Osnovna $kola Matka Laginje, Zagreb, ostvaren 81 bod (umjesto iskazana 83 boda); razlog:
priznati netoc¢ni odgovori u 23. (krSenje pravopisne norme) i 25. zadatku (krSenje pravopisne norme)

Nina Cesarac, Osnovna Skola Eugen Kumici¢, Rijeka, ostvarena 84 boda (umjesto iskazana 83 boda);
razlog: nepriznat tocan odgovoru u 1. zadatku (horvatsko-slavenskoga)

Franca Grgurevi¢, Osnovna skola Josipa Jurja Strossmayera, Zagreb, ostvarenih 79 bodova (umjesto
iskazana 83 boda); razlog: pogresan zbroj bodova i priznati neto¢ni odgovori u 13. zadatku (bijese otkrio
umj. bijahu otkrili, gledao je umj. gledali su, nazivase umj. nazvase)

Pavla Basi¢, Osnovna Skola Stjepan Radi¢, Imotski, ostvarena 83 boda (umjesto iskazana 82 boda);
razlog: nepriznat tocan odgovor (AT (im.))



Ines Ostajmer, Osnovna Skola Josipa Jurja Strossmayera, Zagreb, ostvaren 81 bod (umjesto iskazana 82
boda); razlog: krSenje pravopisne norme

Lucija Sibali¢, Osnovna $kola Josipa Kozarca, Vinkovci, ostvaren 81 bod (umjesto iskazana 82 boda);
razlog: priznat netocan odgovor u 32. zadatku (U 2024. godini. umj. godisnje)

8. razred
— pregledani ispiti s najmanjim brojem bodova 71

— u popis ucenika s revidiranim brojem bodova uvrsteni su svi ucenici kod kojih dolazi do promjene
ukupnog broja bodova

Mihael Cizmok, OS Miroslava KrleZe, Osijek, ostvarenih 78 bodova (umjesto iskazanih 79 bodova);
razlog: priznat netocan odgovor u 5. zadatku (hraséanski umj. hrascinski)

Laura Brnad, OS Nikole Hribara, Velika Gorica, ostvarenih 77 bodova (umjesto iskazanih 78 bodova);
razlog: priznat netocan odgovor u 29. zadatku (pravopisna pogreska)

Ana Markoljevi¢, OS Vladimir De$¢ak, Rakitje, ostvarenih 75 bodova (umjesto iskazanih 76 bodova);
razlog: priznat netocan odgovor u 29. zadatku (pravopisna pogreska)

Stjepan Sokoli¢, OS Nikole Tesle, Zagreb, ostvarenih 75 bodova (umjesto iskazanih 76 bodova); razlog:
pribrojen nepostojeci bod na str. 11.

Masa Pristoli¢ Haci¢, OS Nikole Hribara, Velika Gorica, ostvarena 73 boda (umjesto iskazanih 75
bodova); razlog: priznat netocan odgovor u 29. zadatku (pravopisna pogreska) i pogresan zbroj bodova
na str. 10.

Tina Smoljak, OS Mate Lovraka, Zagreb, ostvarena 74 boda (umjesto iskazanih 75 bodova); razlog:
priznat netocan odgovor u 29. zadatku (pravopisna pogreska)

Rio Stipanovi¢, OS grofa Janka Dragkovica, Zagreb, ostvarenih 76 bodova (umjesto iskazana 74 boda);
razlog: nepriznat toc¢an odgovor u 31. zadatku (Zemlju cesto opisuju kao plavu pikulu... Toliko je tanka
u usporedbi s drugim slojevima da je poput postanske marke na vanjskoj strani lopte za plazu.)

Ana Zili¢, OS Ljubo Babi¢, Jastrebarsko, ostvarena 72 boda (umjesto iskazana 74 boda); razlog: priznat
netocan odgovor u 31. zadatku (poredbeni je izraz nepotpun)

Klara Kati¢, OS Plokite, Split, ostvarena 72 boda (umjesto iskazana 73 boda); razlog: priznat netocan
odgovor u 29. zadatku (pravopisna pogreska)

Marta Premec, OS Marina DrZi¢a, Zagreb, ostvarena 74 boda (umjesto iskazana 73 boda); razlog:
nepriznat tocan odgovor u 31. zadatku (Zemlja se ¢esto opisuje kao plava pikula. Zemljina kora je toliko
tanka u usporedbi s drugim slojevima da je poput postanske marke na vanjskoj strani lopte za plazu.)

Anja Stanojevi¢, OS Ivana Filipoviéa, Osijek, ostvarena 72 boda (umjesto iskazana 73 boda); razlog:
priznat netocan odgovor u 10. zadatku (bi se moglo umj. bi moglo)

Vila Stojci¢, OS Josipa Jurja Strossmayera, Zagreb, ostvarena 74 boda (umjesto iskazana 73 boda);
razlog: nepriznat tocan odgovor u 31. zadatku (Toliko je tanka u usporedbi s drugim slojevima da je
poput postanske marke na vanjskoj strani lopte za plazu.)



Bruna Veselinovi¢, OS Split 3, Split, ostvarena 74 boda (umjesto iskazana 73 boda); razlog: pogres$an
zbroj bodova u 12. zadatku

Katarina Adasevi¢, Osnovna Skola Sesvetska Sela, Sesvete, ostvarenih 70 bodova (umjesto iskazana 72
boda); razlog: priznat neto¢an odgovor u 5. zadatku (hras¢anski umj. hrascinski), 7. zadatku (nekakva
umj. ikakva/ikakvog(a)) i 31. zadatku (toliko je tanka u usporedbi s drugim slojevima. umj. poput
postanske marke...) i nepriznatog to¢nog odgovora u 12. zadatku (Astronomskom centru ,, Rijeka”)

Luka Kostovski, OS Savski gaj, Zagreb, ostvaren 71 bod (umjesto iskazana 72 boda); razlog: priznat
netocan odgovor u 14. zadatku (Nasa Zemlja je uistinu neobi¢na! umj. Nasa Zemlja uistinu je neobicna!
ili Nasa je Zemlja uistinu neobicna!)

Jakov Ceronja, OS grofa Janka Draskovi¢a, Zagreb, ostvarenih 70 bodova (umjesto iskazan 71 bod);
razlog: priznat netocan odgovor u 5. zadatku (hraséanski umj. hrascinski)

Nikolina Cok, OS Rikard Katalini¢ Jeretov, Opatija, ostvarenih 70 bodova (umjesto iskazan 71 bod);
razlog: priznat netocan odgovor u 16.c zadatku (vremensko razdoblje umj. razdoblje)

Ana Ku&ek, OS Antuna i Ivana Kukuljevi¢a, Varazdinske Toplice, ostvarena 72 boda (umjesto iskazan 71
bod); razlog: nepriznat tocan odgovor u 31. zadatku (Toliko je tanka u usporedbi s drugim slojevima da
je poput postanske markena vanjskoj strani lopte za plaZu.)

Lana Ljubié¢, OS Savski gaj, Zagreb, ostvaren 71 bod (umjesto iskazana 72 boda); razlog: nepriznat to¢an
odgovor u 4. zadatku i priznat netoc¢an odgovor u 31. zadatku (poredbeni je izraz nepotpun)

Martina Matijas, OS doktora Franje Tudmana, Knin, ostvarena 72 boda (umjesto iskazan 71 bod);
razlog: nepriznat tocan odgovor u 31. zadatku (Zemlju se Cesto opisuje kao plavu pikulu.)

Tonka Medi¢, OS Petra Preradoviéa, Zadar, ostvarenih 69 bodova (umjesto iskazan 71 bod); razlog:
nepriznat to¢an odgovor (Teleskop ima dvije antene, jednu za primanje informacija, a drugu za slanje
informacija na zemlju.) i priznati neto¢ni odgovori u 16.c, 10. zadatku (vremensko razdoblje um;.
razdoblje; bi se moglo umj. bi moglo i pluskvanperfekt umj. pluskvamperfekt)

Veronika Pandza, OS Ravne njive, Neslanovac, ostvarenih 70 bodova (umjesto iskazan 71 bod); razlog:
priznat netocan odgovor u 31. zadatku (poredbeni je izraz nepotpun)

Pave Vlajni¢, OS Bartula Kasi¢a, Zadar, ostvarenih 68 bodova (umjesto iskazan 71 bod); razlog: priznat
netocan odgovor u 31. zadatku (poredbeni je izraz nepotpun) i priznat netocan odgovor u 29. zadatku
(pravopisna pogreska)

1. razred
— pregledani ispiti s najmanjim brojem bodova 78

— u popis ucenika s revidiranim brojem bodova uvrsteni su svi uéenici kod kojih dolazi do promjene
ukupnog broja bodova

Paula Horvat, Gimnazija Lucijana Vranjanina, Zagreb, ostvaren 81 bod (umjesto iskazana 82 boda);
razlog: priznat neto¢an odgovor u 34. zadatku (fritaja sa slaninom umj. fritaja)

Paula Dominik, I. suSacka hrvatska gimnazija, Rijeka, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanog 81
boda); razlog: priznati netocni odgovori u 1. zadatku (Srednjega vijeka umj. srednjega vijeka i
Slatkovodna srdelica umj. slatkovodna srdelica)



Marko Ivec, XV. gimnazija, Zagreb, ostvarena 82 boda (umjesto iskazanog 81 boda); razlog: nepriznat
tocan odgovor u 10.d zadatku (morfoloska)

Adriana Letica, Srednja sSkola fra Andrije Kacica MioSi¢a, Makarska, ostvarena 82 boda (umjesto
iskazanog 81 boda); razlog: nepriznat tocan odgovor u 9. zadatku (jedna tisuca pedeset i dva)

Lea Kuci¢, Gimnazija Andrije Mohorovici¢a, Rijeka, ostvaren 81 bod (umjesto iskazanih 80 bodova);
razlog: nepriznat tocan odgovor u 18.3. zadatku (hiperonimijski-hiponimski odnos)

Lana Maji¢, V. gimnazija, Zagreb, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanih 78 bodova); razlog:
nepriznat to¢an odgovor u 35. zadatku (Oznacene su i podcrtane jer je ovo hipertekst, a te dvije rijeci
su poveznice na zasebne internetske stranice o njima.)

Ana Lucenci¢, Isusovacka Skola s pravom javnosti, Osijek, ostvarena 82 boda (umjesto iskazanih 78
bodova); razlog: nepriznati to¢ni odgovori u 18. zadatku (antonimi, sinonimi, hiperonim (jelo) i hiponim
(varivo), homonimi)

Paola Burcul, Gimnazija Vladimira Nazora, Zadar, ostvarenih 77 bodova (umjesto iskazanih 79 bodova);
razlog: priznati netocni odgovori u 2. i 35. zadatku (zahtijevan umj. zahtjevan; Jer imaju isto ili slicno
znacenje pojmova ispred njih i dodatno ih pojasnjavaju. umj. Poveznice su...)

Nika Pasali¢, Gimnazija Sesvete, ostvarenih 80 bodova (umjesto iskazanih 79 bodova); razlog: pogresno
zbrojeni bodovi

Iris Gasparovi¢, Il. gimnazija, Osijek, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanih 78 bodova); razlog:
nepriznat to¢an odgovor u 35. zadatku (Zato sto su to poveznice, to jest vode na druge mrezne stranice.)

Franka Vitanovi¢, Gimnazija Fran Galovi¢, Koprivnica, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanih 78
bodova); razlog: nepriznat to¢an odgovor u 35. zadatku (Zato Sto nas klik na njih vodi na stranicu gdje
je objasnjeno njihovo znacenje.)

Tena Kozina, XV. gimnazija Zagreb, ostvarenih 77 bodova (umjesto iskazanih 78 bodova); razlog: priznat
netocan odgovor u 25. zadatku (preljev umj. jelena)

2. razred
— pregledani ispiti s najmanjim brojem bodova 78

— u popis ucenika s revidiranim brojem bodova uvrsteni su svi ucenici kod kojih dolazi do promjene
ukupnog broja bodova

Lucija Pusi¢, Prirodoslovna skola Vladimira Preloga, Zagreb, ostvarena 83 boda (umjesto iskazana 84
boda); razlog: priznat netocan odgovor u 1. zadatku (Dvadeset prvom svjetskom prvenstvu u nogometu
umj. dvadeset prvom Svjetskom prvenstvu u nogometu)

Juraj Milicevi¢, XV. gimnazija, Zagreb, ostvaren 81 bod (umjesto iskazana 82 boda); razlog: priznat
netocan odgovor u 20.b zadatku (jasan umj. jezgrovit/saZet/kratak)

Petar Cvrkovié, Gimnazija Matije Antuna Reljkoviéa, Vinkovci, ostvarena 83 boda (umjesto iskazana 82
boda); razlog: nepriznat to¢an odgovor u 22.c zadatku (Ivica Pezelj napisao je knjigu kako bi nogomet
u kockicama ostao ne samo sportski brend, nego i neupitni dio nacionalnog identiteta.)



Dora Kunica, Gimnazija Dubrovnik, Dubrovnik, ostvarenih 85 bodova (umjesto iskazana 83 boda);
razlog: nepriznat to¢an odgovor u 22.c i 22.e zadatku (Kako nogomet u kockicama ne bi ostao samo
sportski brend, veci dio naseg nacionalnog identiteta nakon Mundijala 2018.; Sigurni.)

Miriam Afua Nyarko, Edukos gimnazija — privatna srednja Skola s pravom javnosti, Osijek, ostvarena 83
boda (umjesto iskazana 82 boda); razlog: nepriznat to¢an odgovor u 22.c (lvica Pezelj napisao je knjigu
Vatreni u Rusiji kako bi nogomet ucinio dijelom nacionalnog identiteta.)

Priska Pia Pristas, Prirodoslovna skola Vladimira Preloga, Zagreb, ostvarenih 80 bodova (umjesto
iskazana 82 boda); razlog: priznat netocan odgovor u 3.a i 3.d zadatku (PeriSicevog umj. Perisiceva;
Chelseajevog umj. Chelseajeva)

Celia Glavini¢, IV. gimnazija, Zagreb, ostvarena 82 boda (umjesto iskazana 83 boda); razlog: priznat
netocan odgovor u 15.b (krSenje pravopisne norme)

Maja Bubi¢, IV. gimnazija, Split, ostvaren 81 bod (umjesto iskazana 82 boda); razlog: priznat netocan
odgovor u 2.b zadatku (krsenje pravopisne norme)

Iris Glavini¢, IV. gimnazija, Zagreb, Zagreb, ostvarenih 80 bodova (umjesto iskazanog 81 boda); razlog:
priznat netocan odgovor u 13.d zadatku (nosevi umj. nosovi)

Veronika Pomper, Srednja Skola Dragutina StraZimira, Sveti lva Zelina, ostvarenih 78 bodova (umjesto
iskazanih 80 bodova); razlog: priznat netocan odgovor u 13.d i 20.b zadatku (nosevi umj. nosovi; tocan
umj. jezgrovit/saZet/kratak)

Anja Horvat, Gimnazija Fran Galovié, Koprivnica, ostvarenih 77 bodova (umjesto iskazanih 80 bodova);
razlog: priznati netoéni odgovori u 12.a, 15.b, 16. i 17. zadatku (radismo umj. radijasmo/radasmo;
krSenje pravopisne norme; naj pametnesi umj. najpametnejsi; nije rijeSen dio zadatka — zaokruZivanje
to€nog odgovora) i nepriznat to¢an odgovor u 20.c (promjena)

Nikolina Kovacevié, Gimnazija Matija Mesi¢, Slavonski Brod, ostvarenih 78 bodova (umjesto iskazanih
79 bodova); razlog: priznat netoc¢an odgovor u 15.d zadatku; krSenje pravopisne norme

Jerko Cvetkovi¢, XV. gimnazija, Zagreb, ostvarenih 76 bodova (umjesto iskazanih 79 bodova); razlog:
pridodan nepostojeci bod i priznat neto¢an odgovor u 16. zadatku (posli umj. balun; balun umj. posli)

Judita Tadin, XV. gimnazija Zagreb, ostvarenih 78 bodova (umjesto iskazanih 79 bodova); razlog: priznat
netocan odgovor u 13.d zadatku (nosevi umj. nosovi)

Magdalena Bozi¢, Gimnazija Titusa Brezovackog, Zagreb, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanih 78
bodova; razlog: nepriznat tocan odgovor u 22.c zadatku (Kako bi knjiga postala prirucnik i podsjetnik
na uspjeh na nekom budu¢em mundijalu.)

3. razred
— pregledani ispiti s najmanjim brojem bodova 78

— u popis ucenika s revidiranim brojem bodova uvrsteni su svi uéenici kod kojih dolazi do promjene
ukupnog broja bodova

Zivko Ivan Matija, Srednja $kola Ivan Svear, Ivani¢-Grad, ostvarena 84 boda (umjesto iskazanih 85
bodova); razlog: priznat netocan odgovor u 15. zadatku (prepoznamo umj. poznamo)



Iva Sukaci¢, Gimnazija A. G. Matosa, Dakovo, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanog 81 boda);
razlog: priznati netocni odgovoriu 19.ai 19.b zadatku (zacrvenjeti umj. crvenjeti i prefiksalno-sufiksalna
tvorba umj. sufiksalna tvorba)

Andrej Tariba, Gimnazija Andrije Mohorovici¢a, Rijeka, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanih 80
bodova); razlog: priznat neto¢an odgovor u 6. zadatku (a umj. b)

Ela Dziki¢, Prva gimnazija Split, ostvarenih 77 bodova (umjesto iskazanih 78 bodova); razlog: priznat
netocan odgovor u 7. zadatku (blijedoZutim umj. bljedoZutim)

Luka Popovi¢, Gimnazija Antuna Vranéiéa, Sibenik, ostvaren 81 bod (umjesto iskazanih 78 bodova);
razlog: nepriznati to¢ni odgovori u 14., 15. i 17.d zadatku (Sto,; predstavio je; suvremeni ples)

Mirela Zeljar, Medicinska Skola Varazdin, Varazdin, ostvarenih 77 bodova (umjesto iskazanih 78
bodova); razlog: pogresan zbroj bodova

4. razred
— pregledani ispiti s najmanjim brojem bodova 76

— u popis ucenika s revidiranim brojem bodova uvrsteni su svi ucenici kod kojih dolazi do promjene
ukupnog broja bodova

Ana Murat, V. gimnazija, Zagreb, ostvarena 73 boda (umjesto iskazana 83 boda); razlog: pogresan zbroj
bodova

Tena Jukié, V. gimnazija, Prirodoslovna skola Vladimira Preloga, Zagreb, ostvaren 81 bod (umjesto
iskazanih 80 bodova); razlog: nepriznat to¢an odgovor u 13.e zadatku (rigojanci)

Marija Benedikta Jonji¢, Gimnazija dr. Mate Ujeviéa, Imotski, ostvarenih 79 bodova (umjesto iskazanih
78 bodova); razlog: nepriznat tocan odgovor u 23.b zadatku (U latinskome jeziku glagol movere znaci
pokrenuti, a emocija se moZe definirati kao pokretac ljudske osobnosti.)

Dalija Prstaci¢, Gimnazija Nova Gradiska, Nova Gradiska, ostvarena 82 boda (umjesto iskazanih 78
bodova); razlog: nepriznati to¢ni odgovori u 14.a zadatku (oduzeti bodovi za to¢no navedene glasovne
promjene zbog poretka drukcijeg nego u rjesenjima premda se tocan poredak glasovnih promjena
zahtijevao samo uz rijeC drustvene)

Dragana Buljevi¢, Srednja skola Obrovac, ostvarenih 76 bodova (umjesto iskazanih 77 bodova); razlog:
priznat netocan odgovor u 13.a zadatku (egzonimi umj. egzotizmi)

Antea Jarak, Il. gimnazija, Zagreb, ostvarenih 78 bodova (umjesto iskazanih 77 bodova); razlog:
nepriznat to¢an odgovor u 13.e zadatku (rigojanci)

Patricija Marusi¢, Srednja $kola Ivan Svear, Ivanié-Grad, ostvarenih 76 bodova (umjesto iskazanih 77
bodova); razlog: priznat netocan odgovor u 24.b zadatku (Bilostinec umj. Bilostinac)



