Skolska godina 2025./2026. — samostalni istraZivacki radovi

Kategorija Samostalni istraZivacki radovi namijenjena je svim ucenicima srednjih $kola. Teme koje
se istrazuju iz zavicajne su povijesti, tj. iz neposrednog okruzenja — op¢€ine, grada ili Zupanije u kojima
ucenik pohada Skolu, no trebaju biti jasno uklopljene u regionalni, nacionalni, europski i/ili svjetski
kontekst. Radovi €ije teme nisu iz zavic¢ajne povijesti nece biti ukljuceni u natjecanje ili ¢e biti izuzeti
iz njega. Teme se istrazuju na temelju literature i raznovrsne izvorne grade koja je dostupna
ucenicima. PreporuCa se interdisciplinarni pristup, tj. povezivanje povijesnog istraZzivanja s
geografijom, etnologijom, povijesti umjetnosti, knjizevnosti, filozofijom i sl.

U izradi jednoga samostalnog istrazivackog rada moze sudjelovati najvise dvoje ucenika. Na ljestvici
konac¢nog poretka za samostalne istrazivacke radove ne mogu dva razliCita istrazivacka rada osvojiti
isto mjesto.

Vrednovanje samostalnog istrazivackog rada sastoji se od sljede¢ih dijelova:

a. eseja
b. obrane, koja se sastoji od prezentacije rada te odgovora na pitanja koja postavlja
prosudbeno povjerenstvo nakon prezentacije.

Esej

Duzina eseja iznosi 15.500 — 20.000 znakova (bez razmaka, ukljucujuéi i biljeske), odnosno oko osam
do jedanaest kartica teksta (1 kartica = 30 redova sa 60 znakova, odnosno oko 1.800 znakova po
stranici teksta. U navedeni broj znakova ne ubrajaju se: naslovnica, sadrzaj, bibliografija i prilozi.

Esej se pise na ra¢unalu pismom Times New Roman, veli¢ina 12 tocaka, prored 1,5 s marginama 2,54
(gore i dolje) i 3,17 (lijevo i desno). Stranice trebaju biti paginirane, osim onih za koje to ovdje
izrijekom nije predvideno. Paginacija se ispisuje na sredini donje margine stranice.

Esej treba imati naslovnu stranicu. Naslovnica se ne paginira i ne ubraja se u broj znakova eseja, a
treba sadrzavati sljedece podatke: naslov teme, imena i prezimena u€enika i mentora, $kola, razred,
grad i zupanija. Iza naslovnice slijedi sadrzaj s naslovima poglavlja i brojem stranica na kojima se
nalaze. Ova se stranica ne ubraja u broj znakova eseja niti se paginira.

Zatim slijedi uvod. Ucenici trebaju u uvodu osobito obratiti pozornost na obrazlozenje odabira teme,
postaviti jasno oblikovano istrazivacko pitanje 1 objasniti metodologiju rada. Uvod iznosi 72 do jedne
kartice teksta (ne manje od %2 1 ne vise od jedne kartice teksta), odnosno od oko 900 do oko 1800
znakova. Stranica se paginira i uracunava u broj znakova eseja.

Sredisnji dio eseja — razrada teme — treba biti podijeljen na logi¢no oblikovana poglavlja. Naslovi

pojedinih poglavlja trebaju biti jasno istaknuti te odgovarati sadrzaju poglavlja. Stranice se paginiraju
1 uraCunavaju u broj znakova eseja.
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Slijedi zakljucak koji sazima temeljne rezultate istraZivanja i odgovara na istrazivako pitanje
postavljeno u uvodu. Sastoji se od %2 do jedne kartice teksta (ne manje od %2 ni vise od jedne kartice
teksta), odnosno od oko 900 do oko 1.800 znakova. Stranica se paginira i uracunava u broj znakova
eseja.

Na kraju eseja potrebno je dodati i sazetak od 600 do 800 znakova, s istaknutim kljucnim rijecima.
Ova stranica se takoder paginira i ubraja u broj znakova eseja.

Esej obvezno treba sadrzavati biljeske i bibliografiju. Biljeske se piSu isklju¢ivo na dnu stranice, a ne
na kraju teksta niti u tekstu. Bibliografija se navodi na posljednjoj (zasebnoj) stranici koja slijedi
nakon sazetka, a sadrzi popis izvora (ako su koristeni) i literature. Popis izvora i literature se paginira,
ali se ne uracunava u broj znakova eseja.

Uz esej je moguce imati do pet stranica priloga (npr. fotografija, reprodukcija umjetnickih slika,
gradskih planova, pisanih izvora, novinskih ¢lanaka, intervjua s kazivacima, ako se rad temelji na
usmenoj povijesti itd.). Prilozi se stavljaju na zasebne stranice na kraju rada (nakon bibliografije),
koje se mogu paginirati, ali se ne ubrajaju u broj znakova eseja. Na vrhu stranice treba istaknuti naslov
Prilozi. Svaki prilog treba biti numeriran i opisan na odgovaraju¢i nacin (potpis uz sliku, podrijetlo
pisanog izvora ili novinskog ¢lanka, vrijeme i mjesto kada je voden intervju i sli¢no). Prilozi se
posebno ne boduju, ali mogu utjecati na razja$njavanje teme i metodologije rada.

U oblikovanju eseja potrebno je voditi racuna o kriterijima za vrednovanje samostalnog istraZzivackog
rada. Kriteriji su razradeni uz pomo¢ analitickih rubrika. Rubrike ujedno sluze i kao smjernice
ucenicima koje je elemente potrebno ugraditi u esej kako bi on dobio na svojoj kvaliteti.

Obrana rada

Obrana rada sastoji se od ucenicke prezentacije rada te pitanja koja postavljaju ¢lanovi prosudbenog
povjerenstva nakon prezentacije.

Prezentacija teme traje najviSe 15 minuta tijekom kojih treba sazeto izloziti temeljne rezultate
istrazivanja: zaSto su ucenici temu odabrali, kako se tema uklapa u Siri nacionalni, europski 1/ili
svjetski kontekst, koliko je bila prisutna u dosada$njim istrazivanjima, kojom su se metodologijom
sluzili prilikom izrade rada te koje su rezultate postigli. Poseban naglasak u prezentaciji rezultata
potrebno je staviti na argumentaciju 1 dokaze koji potkrjepljuju argumente. Preporu¢amo ucenicima
maksimalno koriStenje suvremenih medija i moguénosti prezentacijske tehnike.

Nakon prezentacije, ¢lanovi prosudbenog povjerenstva postavljaju do pet pitanja. Ona su vezana uz
esej ili prezentaciju (ako je neki segment teme ostao nedovoljno razjaSnjen) te na konkretizaciju
prezentirane zaviCajne teme u lokalnom, regionalnom, nacionalnom, europskom i/ili svjetskom
kontekstu na koji se tema odnosi.

U pripremi prezentacije 1 obrane rada takoder je potrebno voditi ra¢una o kriterijima koji su navedeni
u analitickim rubrikama i koji takoder sluze kao smjernice za pripremu kvalitetne obrane i
prezentacije.

Na skolskoj, Zupanijskoj 1 drzavnoj razini imenovat ¢e se prosudbeno povjerenstvo za vrednovanje
samostalnih istrazivackih radova. Svaki ¢lan prosudbenog povjerenstva boduje oba segmenta prema
kriterijima koji se nalaze u ovom katalogu, nakon ¢ega se bodovi zbrajaju te se tako dobiva konacni
rezultat. Clan prosudbenog povjerenstva ne moze biti mentor udenika.
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Razine natjecanja u srednjoj Skoli (samostalni
istrazivacki radovi)

Natjecanje u samostalnim istrazivackim radovima se provodi na tri razine: $kolskoj, zupanijskoj i
drzavnoj.

Skolsko natjecanje: Tijekom $kolske godine udenici pod vodstvom svojih nastavnika/mentora, a
prema propozicijama u Katalogu, izraduju samostalne istrazivacke radove. Srednje Skole ¢iji se
ucenici natjecu u kategoriji istrazivackih radova duzne su prijaviti ucenike na Skolsku razinu
natjecanja putem WEB servisa — aplikacije za Natjecanja i smotre Agencije za odgoj i obrazovanje
putem natjecanja.azoo.hr. Prijavu ucenika ¢e vrsiti ovlastena osoba u §kolama imenovana od strane
ravnatelja Skola.

Administratori  trebaju prijaviti natjecatelje i njihove mentore u aplikaciju Agencije
(natjecanja.azoo.hr), najkasnije do 16. sije¢nja 2026. godine. U¢enike nije moguce prijaviti u sustav
natjecanja nakon datuma prijave odredenog Op¢im pravilima.

Na $kolskom natjecanju Skolsko povjerenstvo vrednuje radove prema spomenutim propozicijama, te
jedan najbolje ocijenjeni rad (esej), u Sest (6) primjeraka, u 5 (pet) primjeraka u tiskanom 1 uvezanom
obliku i jedan u elektronskom obliku (na mail). Najbolji rad se $alje postom Zupanijskom
povjerenstvu u roku od 48 sati po zavrsetku $kolskog natjecanja. Skolsko povjerenstvo u roku od 24
sata mora takoder dostaviti putem maila Zupanijskom povjerenstvu, odnosno povjerenstvu Grada
Zagreba rezultate natjecanja u istrazivackim radovima u formi Excel tablice. Mail se dostavlja u skolu
koja ¢e biti domacin zupanijskoga natjecanja (ako nije drugacije naznaceno).

Zupanijsko natjecanje: Zupanijsko povjerenstvo ocjenjuje sve prispjele eseje prema propozicijama
u Katalogu. Ako Zupanijsko povjerenstvo, na prijedlog Skolskog povjerenstva ili samoinicijativno,
utvrdi da je rad plagijat, tj. da je prepisan, ili da ne zadovoljava veéinu predvidenih uvjeta, Zupanijsko
ée povjerenstvo u konacnici takav rad diskvalificirati. Zupanijsko povjerenstvo duzno je uéenicima
nakon natjecanja usmeno dati povratnu informaciju o kvaliteti rada.

Jedan najbolje ocijenjeni rad (iznimno u Gradu Zagrebu dva najbolje ocijenjena rada) na Zupanijskom
natjecanju, u Sest (6) primjeraka, od kojih je pet (5) u tiskanom i uvezanom obliku i jedan u
elektronskom obliku (na mail). Najbolje ocijenjeni rad Salje se poStom DrZzavnom povjerenstvu u roku
od 3 radna dana nakon objavljivanja rezultata Zupanijskog natjecanja. Uz rad mora biti poslana
dokumentacija o postupku ocjenjivanja Zupanijskog povjerenstva (pojedinaéna ocjenjivacka tablica
od svakoga ¢lana povjerenstva i zbirna tablica koju &ini zbroj bodova svih &lanova Zupanijskog
povjerenstva), a takoder i OIB natjecatelja jer je potreban za unos u E-maticu i vrednovanje osvojenih
mjesta. Prije dostavljanja DrZavnom povjerenstvu, tablica poretka mora obavezno biti imenovana.
Dokumentacija se $alje postom na adresu Drzavnog povjerenstva: Agencija za odgoj i obrazovanje,
n/r mr. sc. Marijane Marinovi¢, Trpimirova 6, 51 000 Rijeka

Drzavnom povjerenstvu potrebno je u roku od 24 sata po zavrsetku natjecanja takoder poslati na mail
u privitku:

« Jjestvicu konacnog poretka istrazivackih radova (tablica za unos u bazu podataka

natjecanja i smotri AZOO s to¢nim OIB-om ucenika)
+ samostalni istrazivacki rad u doc. formatu (na mail)
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Navedena dokumentacija  Salje se  Drzavnom  povjerenstvu na  mail  adresu
natjecanjepovijest2025ss@gmail.com

Mail s podacima za samostalni istrazivacki rad u¢enika potrebno je poslati odvojeno od maila u kojem
se Salju testovi ucenika (kategorija pisana provjera).

U slucaju kr$enja pravila iz Kataloga od strane Zupanijskog povjerenstva, Drzavno povjerenstvo ée
poslani rad izuzeti iz drZavnoga natjecanja, za §to ée se odgovornim smatrati Zupanijsko
povjerenstvo.

Na drzavnu razinu natjecanja u kategoriji Samostalni istrazivacki radovi pozivaju se ucenici koje
potvrdi Drzavno povjerenstvo, a prema rezultatima postignutim na Zupanijskoj razini u cijeloj zemlji
I zadovoljenim formalnim uvjetima.

Drzavno natjecanje: Drzavno povjerenstvo organizira natjecanje na drzavnoj razini. Na drzavnom
natjecanju u kategoriji Samostalni istrazivacki radovi sudjelovat ¢e samostalni istrazivacki radovi
koji su ostvarili najveci broj bodova na zupanijskim natjecanjima. Samostalne istrazivacke radove
koji ne zadovoljavaju formalne uvjete (da rad nema naslovnicu, sadrzaj, uvod, razradu, zakljucak,
sazetak 1 bibliografiju), DrZzavno povjerenstvo nece uzeti u obzir za drzavno natjecanje. Ako Drzavno
povjerenstvo, na prijedlog Zupanijskog povjerenstva ili samoinicijativno, utvrdi da je rad plagijat, t;.
da je prepisan, ili da ne zadovoljava vecinu predvidenih uvjeta, Drzavno ée povjerenstvo takav rad
izuzeti iz drzavnog natjecanja, a ime i prezime mentora koji prati takav rad na odgovaraju¢i nacin
objaviti. Samostalni istrazivacki radovi ucenika ne smiju se objavljivati ni na koji naéin prije
zavrSetka drzavnog natjecanja.

Na drzavnom natjecanju rad mogu prezentirati najvise dva uc¢enika. Drzavni prvak/ci je/su ucenik/ci
koji je/su na Drzavnom natjecanju osvojili najveéi broj bodova. Drzavno ¢e povjerenstvo ucenicima
nakon natjecanja usmeno dati povratnu informaciju o kvaliteti rada.

Drzavno povjerenstvo nema obvezu vratiti natjecateljima 1/ili mentorima eseje koji su proslijedeni na
drZavno natjecanje.

Kriteriji za vrednovanje kategorije natjecanja
Samostalni istrazivacki radovi ucenika

Kiriteriji za vrednovanje kategorije natjecanja samostalni istraZzivacki radovi ucenika u srednjoj Skoli
sastoje se od:

a. kriterija za vrednovanje eseja

b. kriterija za vrednovanje prezentacije i obrane.

Ukupan broj bodova: 80 (esej 60 bodova i prezentacija i obrana 20 bodova).

a. Kriteriji za vrednovanje eseja
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Bodovi 1. Znanje i razumijevanje povijesnih sadrzaja

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Rad pokazuje skroman opseg potrebnog znanja i ograni¢eno razumijevanje
pojmova.

3 Rad pokazuje zadovoljavajuce znanje o temi i razumijevanje pojmova.

5 Rad je u potpunosti potkrijepljen potrebnim znanjem i pokazuje visoku razinu
razumijevanja pojmova.

Bodovi 2. Vremenski i prostorni kontekst
0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.
1 Ucenik skromno uklapa temu u vremenski i prostorni kontekst (lokalni, regionalni,

nacionalni, europski i/ili svjetski). Rad pokazuje slabije snalazenje u kronologiji td
slabo razumijevanje vaznosti koncepta prostora obzirom na problematiku kojom se rad
bavi.

3 Ucenik djelomi¢no uklapa temu u vremenski i1 prostorni kontekst (lokalni, regionalni,
nacionalni, europski i/ili svjetski). Rad pokazuje zadovoljavaju¢e snalaZenje u
kronologiji te djelomi¢no razumijevanje vaznosti koncepta prostora obzirom na
problematiku kojom se rad bavi.

5 Ucenik u potpunosti uklapa temu u vremenski i prostorni kontekst (lokalni, regionalni,
nacionalni, europski i/ili svjetski). Rad pokazuje dobro snalazenje u kronologiji te
jasno tumaci vaznost koncepta prostora obzirom na problematiku kojom se rad bavi.

Bodovi 3. Uzroci i posljedice

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Ucenik samo navodi uzroke i posljedice problematike kojom se u radu bavi, ali ih ne
tumaci.

3 Ucenik djelomi¢no tumaci uzroke i posljedice problematike kojom se u radu bavi.

5) Ucenik analiti¢ki tumaci uzroke 1 posljedice problematike kojom se u radu bavi.

Bodovi 4. Kontinuiteti i promjene

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 U radu u¢enik samo navodi $to se promijenilo, a §to je ostalo isto tijekom vremena.

3 U radu su djelomi¢no objasnjeni kontinuiteti i promjene. Ucenik djelomi¢no navodi

kako su se pojave, procesi, ideje, vrijednosti i stavovi pojedinaca ili skupina mijenjali
tijekom vremena.

5) U radu su objaSnjeni kontinuiteti i promjene. Ucenik obrazlaze kako su se pojave,
procesi, ideje, vrijednosti i stavovi pojedinaca ili skupina mijenjali tijekom vremena te
je li promjena znacila napredak ili nazadovanje.
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Bodovi 5. Povijesni izvori

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 U radu se izvori koriste malo 1 neprimjereno, a razumijevanje njihovih mogucnosti
i ogranicenja je limitirano.

3 U radu se dostatno i zadovoljavaju¢e koriste izvori, a razumijevanje njihovih
mogucnosti 1 ogranicenja uglavnom je primjereno.

5 U radu se Cesto i uspjesno koriste izvori te se jasno pokazuje sposobnost njihove
evaluacije.

Bodovi 6. Povijesna perspektiva

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Ucenik je svjestan da postoje razlicite perspektive, ali ih ne obrazlaze.

3 Ucenik je svjestan da postoje razlicite perspektive. Djelomi¢no navodi u kojoj je mjeri

pojava ili proces koje proucava reprezentativan za pojedince i/ili skupine u proslosti.

5) Ucenik je svjestan da povijest pretpostavlja razliCite perspektive o dogadajima,
pojavama i procesima i to jasno obrazlaze u svojem radu. Tumaci u kojoj je mjeri
pojava ili proces koje proucava reprezentativan za pojedince i/ili skupine u proslosti.

Bodovi 7. Usporedba i suceljavanje
0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.
1 Ucenik skromno usporeduje i suceljava povijesne dogadaje, pojave i procese te djela

ljudskog stvaralastva kojima se u radu bavi. Slabo uocava njihove sli¢nosti, zajednicka
obiljezja ili medusobne razlicitosti 1 utjecaje.

3 Ucenik djelomicno usporeduje 1 suceljava povijesne dogadaje, pojave i procese te djela
ljudskog stvaralastva kojima se u radu bavi. Usporedbom uocava njihove sli¢nosti,
zajedniCka obiljeZja ili medusobne razliitosti 1 utjecaje.

5) Ucenik usporeduje 1 suceljava povijesne dogadaje, pojave 1 procese te djela ljudskog
stvaralastva kojima se u radu bavi. Tumaci njihove sli¢nosti, zajednicka obiljezja ili
medusobne razliCitosti 1 utjecaje.
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Bodovi 8. Oblikovanje pisanog rada

0 Rad ne zadovoljava ni jedan kriterij u oblikovanju pisanog rada. Rad ima manje od
15 500 ili vise od 20 000 znakova.
1 Rad je skroman i nema potpunu strukturu (uvod, glavni dio, zaklju¢ak). Rjecnik je

siromasan, izrazavanje nespretno i nejasno. Upotreba stru¢ne terminologije ne
postoji ili je skromna. U tekstu je mnogo gramatickih i pravopisnih pogresaka.

3 Rad je djelomi¢no ureden. Struktura rada je jasna, no pojedini elementi nisu doradeni
(npr. na naslovnici nisu istaknuti svi potrebni podaci, nedostaje ili je nejasan sadrzaj
neoznacene su stranice, premalo je biljezaka, neki su prilozi loSe odabrani i slabd
opisani, sazetka nema ili u njemu nisu istaknute klju¢ne rijeci). Rjecnik je primjeren,
izrazavanje uglavnom jasno i precizno. Uporaba stru¢ne terminologije je uglavnom
primjerena. U tekstu je malo gramatickih 1 pravopisnih pogresaka.

5 Rad je u potpunosti sreden i ukljuuje sve potrebne elemente. Struktura rada u
potpunosti je razumljiva. Rjecnik je bogat, izrazavanje jasno i jezgrovito. Koristenje
stru¢nom terminologijom je suvereno. U tekstu gotovo da 1 nema gramatickih 1
pravopisnih pogresaka.

Bodovi 9. Odabir teme, istrazivacko pitanje i metodologija istraZivanja

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij u oblikovanju pisanog rada.

1 U radu je odabir teme slabo obrazlozen. IstraZivacko pitanje je postavljeno nejasno, a
metodologija istrazivanja je nedovoljno ili nejasno objasnjena.

3 U radu je odabir teme objasnjen na jednostavan nacin. IstraZivacko pitanje je

postavljeno zadovoljavajuce, metodologija istrazivanja objaSnjena je dobro, ali
nedostaje kritiCki pristup.

5 U radu je odabir teme objaSnjen jasno i analiti¢ki. Istraziva¢ko pitanje precizno je
definirano, metodologija rada je jasno objas$njena i postoji kriticki odnos prema
prednostima i nedostacima izabranih metoda.

Bodovi 10. Analiza i argumentacija
0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.
1 Rad sadrZava malo vlastita razmiSljanja. Dijelovi teksta su preuzeti iz razlicitih izvora.

Prevladava pripovijedan ili opisan pristup, a nedostaje objasnjavanje i analiza. PreviSe
je nepotkrijepljenih 1 opcenitih tvrdnji.

3 Rad sadrzi vlastita razmisSljanja, ali joS uvijek ne djeluje cjelovito jer su pojedini dijelovi
preuzeti iz izvora. Analiza postoji, no gradivo se joS uvijek iznosi na pripovijedan ili
opisan nacin. Objasnjenja 1 argumenti djelomicno se temelje na dokazima.

5 Rad pokazuje visoku razinu samostalnog razmisljanja. Tekst je logican 1 koherentan.
Analiza je temeljita, a udio opisa primjeren. Objasnjenja i argumenti se u potpunosti
temelje na dokazima.
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Bodovi 11. Zakljucak

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Zakljucak nije jasno povezan s istrazivackim pitanjem i rezultatima istrazivanja.

3 Zakljucak djelomice prikazuje rezultate istrazivanja i odgovara na istrazivacko
pitanje.

5 Zakljucak uspjesno prikazuje temeljne rezultate i odgovara na istrazivacko pitanje.

Bodovi 12. Pisanje biljeski, citiranje izvora i literature

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Biljeske su navedene uz dosta gresaka i neujednacenost u citiranju. Izbor povijesnih
izvora i literature je skroman. Postoje pogreske u navodenju izvora i literature u
bibliografiji.

3 Biljeske su navedene, uz poneku pogresku u citiranju ili uoc¢enu neujednacenost. Izbor
povijesnih izvora 1 literature je primjeren. UoCena je neujednacenost u navodenju
izvora i literature u bibliografiji.

5 BiljeSke su precizno navedene i ujednacene, bez pogreSaka u citiranju. Izbor
povijesnih izvora i literature je primjeren. Izvori i literatura su u bibliografiji precizno
navedeni.

b. Kriteriji za vrednovanje prezentacije i obrane

Bodovi (1. Sadrzaj i struktura izlaganja

0 Prezentacija ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Izlaganje je loSe povezano i nije pregledno. Nejasno su iznesene temeljne ideje,
metodologija rada i/ili rezultati istraZivanja.

3 Izlaganje ima preglednu strukturu, ali ne djeluje cjelovito. Temeljne ideje,

metodologija rada 1 rezultati istrazivanja djelomi¢no su izneseni 1 argumentirani.

5) [zlaganje ima jasnu strukturu (uvod, glavni dio, zakljucak). ReCenice su precizne, jasne
1 gramaticki korektne. Temeljne ideje, metodologija 1 rezultati istrazivanja jasno su
izloZeni, povezani i potkrijepljeni primjerima.

Bodovi [2. Nadin izlaganja

0 Prezentacija ne zadovoljava nijedan kriterij (duza je od 15 minuta).

1 Prezentacija je u okviru propisanog vremena, ali je kratka i neadekvatna. lzgovor je
nerazgovijetan, a tempo govora prebrz ili prespor. Ucenik Cita biljeske ili govori
napamet nauceni tekst.

3 Prezentacija je vremenski adekvatna i uglavnom primjerena temi. lzgovor, tempo i
jaCina glasa ve¢im su dijelom primjereni. Ucenik usmeno prezentira svoj tekst no
nedostaje spontanosti 1 kontakta sa slusateljima.

5 Prezentacija je u okviru propisanog vremena i primjerena temi. lzgovor je razgovijetan,
jaCina glasa 1 tempo govora primjereni. Pozornost je usmjerena na sluSatelje,
gestikulacije su primjerene i postignuta je interaktivnost.
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Bodovi (3. Koristenje medija

0 Prezentacija ne zadovoljava nijedan kriterij (mediji se nisu koristili).

1 Koristenje odabranih medija je slabo, prezentirani materijal je oskudan i tek dijelom
prati izlaganje.

3 Ucenik se dobro sluzi odabranim medijima. Prezentirani materijal je uglavnom
reprezentativan za provedeno istrazivanje i ve¢im dijelom prati izlaganje.

5 Ucenik se suvereno sluzi odabranim medijima. Pisani i1 slikovni materijal je
reprezentativan za provedeno istrazivanje i prati tijek izlaganja. Naglasene su kljuc¢ne
ideje rada i primjeri su dobro i promisljeno odabrani.

Bodovi 4. Odgovori na pitanja povjerenstva

0 Ucenik nije odgovorio ni na jedno pitanje povjerenstva.

1 Ucenik djelomi¢no je odgovorio na pitanja povjerenstva.

3 Ucenik ve¢inom je odgovorio na pitanja povjerenstva.

5 Ucenik u potpunosti je odgovorio na pitanja povjerenstva.

Napomena: ,,Ukupan broj bodova“ pri vrednovanju samostalnog istrazivackog rada u
srednjoj Skoli odnosi se na broj bodova koje daje svaki pojedini ¢lan prosudbenog
povjerenstva. Nakon provedbe natjecanja sastavit ¢e se ljestvica poretka na temelju
rezultata koji se dobiva zbrajanjem bodova svih ¢lanova prosudbenog povjerenstva.

Na svim razinama natjecanja Povjerenstva za ocjenjivanje istrazivackih radova duzna su
vrednovati istrazivacki rad u€enika prema ocjenjivackoj tablici koja slijedi nakon uputa
(Dodatak 1.) i koju ispunjava ponaosob svaki ¢lan povjerenstva. Popunjene istrazivacke
tablice iz kojih je vidljivo bodovanje ¢lanova povjerenstva (Dodatak 1.) i zbirnu tablicu
(Dodatak 2.) Skolska su povjerenstva duzna proslijediti Zupanijskim povjerenstvima, a
Zupanijska povjerenstva nakon Zupanijskog natjecanja Drzavnom povjerenstvu.
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Dodatak 1: Ocjenjivacka tablica za samostalne istrazivacke radove

(Skolsko, zupanijsko, drzavno) natjecanje iz povijesti —

kategorija samostalni istrazivacki rad ucenika
Ime i prezime €lana povjerenstva: Naziv rada:
Ime i prezime ucenika: Mentor(ica):

Skola: Zupanija:

Esej
Bodovi 1. Znanje i razumijevanje povijesnih sadrzaja

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Rad pokazuje skroman opseg potrebnog znanja i ograni¢eno razumijevanje pojmova.

3 Rad pokazuje zadovoljavajuce znanje o temi i razumijevanje pojmova.

5 Rad je u potpunosti potkrijepljen potrebnim znanjem i pokazuje visoku razinu
razumijevanja pojmova.

Bodovi 2. Vremenski i prostorni kontekst

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Ucenik skromno uklapa temu u vremenski i prostorni kontekst (lokalni, regionalni,
nacionalni, europski i/ili svjetski). Rad pokazuje slabije snalaZenje u kronologiji te slabo
razumijevanje vaznosti koncepta prostora obzirom na problematiku kojom se rad bavi.

3 Ucenik djelomi¢no uklapa temu u vremenski i prostorni kontekst (lokalni, regionalni,
nacionalni, europski i/ili svjetski). Rad pokazuje zadovoljavajuce snalazenje u kronologiji
te djelomi¢no razumijevanje vaznosti koncepta prostora obzirom na problematiku kojom
se rad bavi.

5 Ucenik u potpunosti uklapa temu u vremenski i prostorni kontekst (lokalni, regionalni,
nacionalni, europski i/ili svjetski). Rad pokazuje dobro snalazenje u kronologiji te jasno
tumaci vaznost koncepta prostora obzirom na problematiku kojom se rad bavi.

Bodovi 3. Uzroci i posljedice

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Ucenik samo navodi uzroke i posljedice problematike kojom se u radu bavi, ali ih ne
tumaci.

3 Ucenik djelomi¢no tumaci uzroke i posljedice problematike kojom se u radu bavi.

5 Ucenik analiticki tumaci uzroke i posljedice problematike kojom se u radu bavi.

Bodovi 4. Kontinuiteti i promjene

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 U radu ucenik samo navodi §to se promijenilo, a $to je ostalo isto tijekom vremena.

3 U radu su djelomi¢no objasnjeni kontinuiteti i promjene. U¢enik djelomi¢no navodi kako
su se pojave, procesi, ideje, vrijednosti i stavovi pojedinaca ili skupina mijenjali tijekom
vremena.

5 U radu su objasnjeni kontinuiteti i promjene. Ucenik obrazlaze kako su se pojave, procesi,

ideje, vrijednosti i stavovi pojedinaca ili skupina mijenjali tijekom vremena te je li
promjena znacila napredak ili nazadovanje.
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Bodovi

5. Povijesni izvori

Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

U radu se izvori koriste malo i neprimjereno, a razumijevanje njihovih moguénosti i
ogranicenja je limitirano.

U radu se dostatno i zadovoljavajuce koriste izvori, a razumijevanje njihovih moguénosti
i ograniCenja uglavnom je primjereno.

U radu se Cesto 1 uspjesno koriste izvori te se jasno pokazuje sposobnost njihove
evaluacije.

Bodovi

6. Povijesna perspektiva

Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

[

Ucenik je svjestan da postoje razlicite perspektive, ali ih ne obrazlaze.

Ucenik je svjestan da postoje razlicite perspektive. Djelomi¢no navodi u kojoj je mjeri
pojava ili proces koje proucava reprezentativan za pojedince i/ili skupine u proslosti.

Ucenik je svjestan da povijest pretpostavlja razli¢ite perspektive o dogadajima, pojavama
1 procesima i to jasno obrazlaze u svojem radu. Tumaci u kojoj je mjeri pojava ili proces
koje proucava reprezentativan za pojedince i/ili skupine u proslosti.

Bodovi

7. Usporedba i suceljavanje

Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

Ucenik skromno usporeduje i suceljava povijesne dogadaje, pojave i procese te djela
ljudskog stvaralastva kojima se u radu bavi. Slabo uocava njihove sli¢nosti,
zajednicka obiljezja ili medusobne razlicitosti i utjecaje.

Ucenik djelomi¢no usporeduje i suceljava povijesne dogadaje, pojave i procese te djela
ljudskog stvaralastva kojima se u radu bavi. Usporedbom uocava njihove sli¢nosti,
zajedniCka obiljezja ili medusobne razlicitosti i utjecaje.

Ucenik usporeduje i suceljava povijesne dogadaje, pojave i procese te djela ljudskog
stvaralastva kojima se u radu bavi. Tumaci njihove sli¢nosti, zajednicka obiljezja ili
medusobne razliCitosti i utjecaje.

Bodovi

8. Oblikovanje pisanog rada

0

Rad ne zadovoljava ni jedan kriterij u oblikovanju pisanog rada. Rad ima manje od 15 500
ili vise od 20 000 znakova.

Rad je skroman i nema potpunu strukturu (uvod, glavni dio, zaklju¢ak). Rjec¢nik je
siromasan, izrazavanje nespretno i nejasno. Upotreba stru¢ne terminologije ne postoji ili je
skromna. U tekstu je mnogo gramatickih i pravopisnih pogresaka.

Rad je djelomi¢no ureden. Struktura rada je jasna, no pojedini elementi nisu doradeni
(npr. na naslovnici nisu istaknuti svi potrebni podaci, nedostaje ili je nejasan sadrzaj,
neoznacene su stranice, premalo je biljeZaka, neki su prilozi loSe odabrani i slabo opisani,
sazetka nema ili u njemu nisu istaknute kljucne rije¢i). Rjecnik je primjeren, izrazavanje
uglavnom jasno i precizno. Uporaba strucne terminologije je uglavnom primjerena. U
tekstu je malo gramatickih i pravopisnih pogresaka.

Rad je u potpunosti sreden i ukljucuje sve potrebne elemente. Struktura rada u
potpunosti je razumljiva. Rje¢nik je bogat, izraZavanje jasno i jezgrovito. KoriStenje
struénom terminologijom suvereno je. U tekstu gotovo da i nema gramatickih i
pravopisnih pogresaka.

Bodov

9. Odabir teme, istrazivacko pitanje i metodologija istraZzivanja

Rad ne zadovoljava nijedan kriterij u oblikovanju pisanog rada.

Stranica 11 od 15




1 U radu je odabir teme slabo obrazlozen. Istrazivacko pitanje je postavljeno nejasno, a
metodologija istrazivanja je nedovoljno ili nejasno objasnjena.

3 U radu je odabir teme objasnjen na jednostavan nacin. Istrazivacko pitanje je postavljeno
zadovoljavajuce, metodologija istrazivanja objasnjena je dobro, ali nedostaje kriticki
pristup.

5 U radu je odabir teme objasnjen jasno i analiticki. Istrazivacko pitanje precizno

je definirano, metodologija rada je jasno objasnjena i postoji kriticki odnos
prema prednostima i nedostacima izabranih metoda.

Bodov 10. Analiza i argumentacija
i
0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.
1 Rad sadrzava malo vlastita razmisljanja. Dijelovi teksta su preuzeti iz razlicitih izvora.

Prevladava pripovijedan ili opisan pristup, a nedostaje objasnjavanje i analiza. Previse
je nepotkrijepljenih i opéenitih tvrdnji.

3 Rad sadrzi vlastita razmisljanja, ali joS uvijek ne djeluje cjelovito jer su pojedini dijelovi
preuzeti iz izvora. Analiza postoji, no gradivo se jo$ uvijek iznosi na pripovijedan ili opisan
nacin. Objasnjenja i argumenti djelomic¢no se temelje na dokazima.

5 Rad pokazuje visoku razinu samostalnog razmisljanja. Tekst je logi¢an i koherentan.
Analiza je temeljita, a udio opisa primjeren. Objasnjenja i argumenti se u potpunosti
temelje na dokazima.

Bodov 11. Zakljuéak
i

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Zakljuc€ak nije jasno povezan s istrazivackim pitanjem i rezultatima istrazivanja.

3 Zakljucak djelomice prikazuje rezultate istrazivanja i odgovara na istrazivacko pitanje.

5 Zakljucak uspjesno prikazuje temeljne rezultate i odgovara na istrazivacko pitanje.

Bodov 12. Pisanje biljeski, citiranje izvora i literature
i

0 Rad ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Biljeske su navedene uz dosta pogresaka i neujednacenost u citiranju. Izbor povijesnih
izvora i literature je skroman. Postoje pogreske u navodenju izvora i literature u
bibliografiji.

3 Biljeske su navedene, uz poneku pogresku u citiranju ili uo¢enu neujednacenost. Izbor

povijesnih izvora i literature je primjeren. UoCena je neujednacenost u navodenju izvora i
literature u bibliografiji.

5 Biljeske su precizno navedene i ujednacene, bez pogresaka u citiranju. Izbor povijesnih
izvora i literature je primjeren. Izvori i literatura su u bibliografiji precizno navedeni.

Prezentacija i obrana rada

Bodovi| 1. SadrZaj i struktura izlaganja

0 Prezentacija ne zadovoljava nijedan kriterij.

1 Izlaganje je loSe povezano i nije pregledno. Nejasno su iznesene temeljne ideje,
metodologija rada i/ili rezultati istrazivanja.

3 Izlaganje ima preglednu strukturu, ali ne djeluje cjelovito. Temeljne ideje,
metodologija rada 1 rezultati istrazivanja djelomi¢no su izneseni 1 argumentirani.
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5 Izlaganje ima jasnu strukturu (uvod, glavni dio, zakljucak). Recenice su precizne,
jasne i gramaticki korektne. Temeljne ideje, metodologija i rezultati istrazivanja
jasno su izlozeni, povezani i potkrijepljeni primjerima.

Bodovi| 2. Nacin izlaganja

0 Prezentacija ne zadovoljava nijedan kriterij (duza je od 15 minuta).

1 Prezentacija je u okviru propisanog vremena, ali je kratka i neadekvatna. Izgovor
je nerazgovijetan, a tempo govora prebrz ili prespor. Ucenik cita biljeske ili govori
napamet nauceni tekst.

3 Prezentacija je vremenski adekvatna i uglavnom primjerena temi. Izgovor, tempo
1 jacina glasa su ve¢im dijelom primjereni. UCenik usmeno prezentira svoj tekst
no nedostaje spontanosti i kontakta sa slusateljima.

5 Prezentacija je u okviru propisanog vremena i primjerena temi. lzgovor je
razgovijetan, jac¢ina glasa i tempo govora primjereni. Pozornost je usmjerena na
slusatelje, gestikulacije su primjerene 1 postignuta je interaktivnost.

Bodovi| 3. KorisStenje medija

0 Prezentacija ne zadovoljava nijedan kriterij (mediji se nisu koristili).

1 Koristenje odabranih medija je slabo, prezentirani materijal je oskudan i tek
dijelom prati izlaganje.

3 Ucenik se dobro sluZi odabranim medijima. Prezentirani materijal je uglavnom
reprezentativan za provedeno istraZivanje i ve¢im dijelom prati izlaganje.

5 Ucenik se suvereno sluzi odabranim medijima. Pisani i slikovni materijal je
reprezentativan za provedeno istrazivanje i prati tijek izlaganja. Naglasene su
klju¢ne ideje rada i primjeri su dobro i promisljeno odabrani.

Bodovi| 4. Odgovori na pitanja povjerenstva

0 Ucenik nije odgovorio ni na jedno pitanje povjerenstva.

1 Ucenik djelomi¢no je odgovorio na pitanja povjerenstva.

3 Ucenik ve¢inom je odgovorio na pitanja povjerenstva.

5 Ucenik u potpunosti je odgovorio na pitanja povjerenstva.

Konacni zbroj bodova (esej + prezentacija):
Potpis ¢lana povjerenstva:
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Dodatak 2. Zbirna tablica

(Skolsko, Zupanijsko, drZavno) natjecanje iz povijesti — kategorija
samostalni istraZivacki rad ucenika

Naziv Ime i| Ime Skola: | Zupanija: | Broj bodova po &lanu| Ukupan
rada: prezime mentora: komisije  (esej  +| broj
ucenika: obrana): bodova:
1. ¢lan:
2. ¢lan:
3. ¢lan:

2. USTROJ POVJERENSTAVA

Skolska povjerenstva imaju najmanje tri ¢lana i imenuje ih ravnatelj $kole.

Zupanijska povjerenstva, odnosno povjerenstvo Grada Zagreba, imaju predsjednika, tajnika i
tri ¢lana. Ravnatelj Skole domacina natjecanja Clan je povjerenstva zbog organizacijskih
poslova. Voditelj Zupanijskog struénog vije¢a za povijest predsjednik je Zupanijskoga
povjerenstva. Ostali ¢lanovi se imenuju iz redova ucitelja i nastavnika povijesti, a na prijedlog
voditelja Zupanijskoga stru¢nog vije¢a za povijest. Clan Zupanijskog povjerenstva moze biti i
jedna osoba iz drZzavnog povjerenstva. Prosudbeno povjerenstvo za kategoriju pisana provjera
znanja (kategorija 1. — 6.) ima predsjednika i dva ¢lana, a za kategoriju Samostalni istrazivacki
radovi ucenika predsjednika 1 tri ¢lana. Iznimno, ako nema dovoljno ucitelja 1 nastavnika
povijesti, ¢lanom Zupanijskog povjerenstva moze postati ucitelj i nastavnik drugog predmeta
iz drustvenog ili humanisti¢kog podrucja ili vanjski suradnik koji ima stru¢na znanja iz
navedenog podruc¢ja. Upravni odjeli u zupanijama duzni su prije Skolskog natjecanja
obavijestiti ravnatelje osnovnih i srednjih Skola u svojim Zupanijama koje su osobe
predsjednici zupanijskih povjerenstava za provedbu natjecanja. Predsjednici Zupanijskih
povjerenstava su duzni prije pocetka natjecanja preko ravnatelja Skola koje sudjeluju na
Skolskoj razini natjecanja upoznati Skolska povjerenstva s time koja ¢e Skola biti domacin
Zupanijskog natjecanja.

Drzavno povjerenstvo ima predsjednika/predsjednicu i ¢lanove. Imenuje ih ravnateljica
Agencije za odgoj i obrazovanje.

Za svaku razinu natjecanja ¢lanovi povjerenstva i prosudbenih povjerenstava moraju biti ¢asni,
uzorni 1 struéni ljudi, koji ¢e aktivno i savjesno sudjelovati u radu povjerenstva pridrzavajuci
se zadanih rokova, uputa i pravila natjecanja. Mentor uc¢eniku na natjecanju ne moze biti
roditelj niti savjetnik/visi savjetnik Agencije. Roditelji ucenika natjecatelja ne mogu biti
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¢lanovi povjerenstva natjecanja i1 smotre u kojoj se ucenik natjecCe. Mentori ucenika ne mogu
biti ¢lanovi povjerenstva.

Popis ¢lanova zupanijskih povjerenstava i povjerenstva Grada Zagreba za natjecanje mora se
dostaviti

Agenciji za 0odgoj i obrazovanje (na adresu elektroni¢ke poste: natjecanjaismotre@azoo.hr,),
Donje Svetice 38, Zagreb, s naznakom ZA NATJECANJA | SMOTRE do 30. studenoga 2025.
Do istog datuma valja dostaviti iste podatke 1 predsjedniku Drzavnoga povjerenstva (na adresu
elektronic¢ke poste: marijana.marinovic@azoo.hr).
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