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- Prefpostaviti. Tako se taj postupak nije desio ni iz duZnosti ni

iz ne : '
posfed.noga nagnuéa, nego samo sa sebi¢nom namjerom.
Odrzati na
svatk
plaslji
1pak
moralno Zaj i :
moralng iga saFlrzaJvet. Oni doduse cuvaju svoj Zivot prema di
nadn,i ' € 1z duZnosti, Ako su, naprotiv, odvratnostl | BV
o, A0 POsve oduzeli volju za Zivot; ako nesretnik, ja!( o
¢en ’ieli Sg Svo_le.sudbme vise rasrden nego malodusan e
L i 7 |
no ek nmr’t, ah 1pak odrZava svoj Zivot a da ga ne voli, d
el gnuca ili straha, nego iz duZnosti: onda njegova male
ma moralnoga sadrZaja.

Ciniti d : .
ob ¥ - . . a
mnogo tak ro gdje se moze, jest duznost. Osim t0g2 im

tiva tastine ili sebjgneacr: 2
tome da ok sebiCnosti nalaze unutra$njega zadovoljstvd

ukoliko je comsoel:f.i"e radost, veseleci se zadovoljstvu drllgl‘l)’:
me sludaju tak Jinovo djelo. Ja medutim tvrdim da u takvo"
nosti, koliko 0 Postupanje, koliko je god primjereno duz
vrijednosti Oie god ljubazno, ipak nema prave éudoredn®
nagnuéu za éas(: Ji naprotiv jednako drugim nagnuéima, 0P"
je vrijedno ¥tova OJe zasluZuje hvalu i bodrenje, dakle koje
doista opéenito ko?‘a, ako se sreéom namjeri na ono St0 J
veleStovanyja, jer m;Sl?‘? 1 primjereno duZnosti, ali ne zasluZ.UJe
da takva dijela pe & Sim1 nedostaje dudoredni sadrZaj, ﬂa}me
dakle da je qua 1z nagnuéa, nego iz duznosti. Uzm}{no
. Jadom, koji brix Onoga &ovjekoljuba pomradena vlastiti™

IS¢ svaku suéut za sudbinu drugih, i da ¥

njega jo§ uvijek ima s za sudl i da
trpe nevolju, ali ga ty dlzlozzansu da &ini dobro drugima koJ!

lien svojom i
vlastitom. Kad bj .
. . 1se 43 a nika-
kvo nagnuée ne drazi na to on sada, buduci da g

. . , 1 . « 2.2 U
pa bi izvriio &in bez ik 1pak trgao iz te bezosjecajnosth

duZnosti, onda bj ,.'akvoga nagnuéa, nego samo 12
‘ ) 1 takav &in tek imao svoju pravu moralnu
16 :

0 ok i protiv svoj Zivot jest duZnost, a osim togavima
-VJ bl.P?Poeranga nagnuéa za to. No zato ona Cestd
n;nanuzrll-';:'oft’.kojlf’najveéi dio ljudi pokazuje 22 1

Tasnje vrijednosti, a njihova maksima nema

0 blisko nastrojenih duga koje i bez drugogad mo-
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vrijednost. Jo§ vise: kad bi priroda uopce ovome ili ongme
usadila u srce tek malo simpatije, kad bi on (uostalom posten
Sovjek) po temperamentu bio hladan i ravnoduan prema ne-
voljama drugih, mozda zato §to je dak za svoje vlastite nevo-
lje obdaren osobitim darom strpljivosti i izdrZljive J?FOSU’ pa
Pretpostavlja to isto i kod svakoga drugoga ill to gak zah-
tijeva; kad dakle priroda iz takvoga Sovjeka (koj! zaista ne bi
bio njezin najlogiji produkt) ne bi napravila é°,"Jek°IJ“bak‘;
Pravnome smislu: ne bi li on jo¥ uvijek u sebi naSao ne 9
izvor da sebi samome da visu vrijednost dobra temperamenta
Svakako! Upravo ovdje po&inje vrijedﬂOSt. kare}ktera, koji je
moralan i bez svake poredbe najvisi jer &int, naime. dobro ne
1z nagnuda, nego iz duZnosti. . indi-
~ Osigurati svoje vlastito blazenstvo jest dpznost (barrl;ln o-
rektno) jer bi nezadovoljstvo s vlastitim stanjem u stiSC1 e
gih briga i usred nezadovoljenih potreba moglo lako pfj-e i
velikim iskuSenjem za prijestup 'duinotvtz. Nf’ ako ]S:,e Oa,:,a e
ne gleda na duZnost, imaju svi [judi vec samt od S:Vcoltljgvoj
1 najusrdnije nagnuce prema blaZenstvu, Jer s€ que ropis 7
ideji sva nagnuéa sjedinjuju u jednu surmil. SamoJ n: nuéima
bla¥enstvo veéim dijelom takve kakvoce da. nekdm 1i °. a svih
nanosi veliku Stetu, a da Govjek Sepi o sumi Z‘idm’t?,gffg odre-
nagnuca pod imenom blaZenstva ipak ne -molzce edno jedino
den i siguran pojam. Stoga se nije ¢uditi k:fl (o} Ji remena i
nagnuée odredeno u pogledu onoga Sto obesave

: 4 s2: i :anie moZe nadjadati
kojemu se moZe posti¢i njegovo zadovoljenj fagrom (bolest

kakvu kolebljivu ideju. I tako Sovjek I:ipr japt(:pi koliko moZe,
kostiju) moZe birati da uZiva Sto mu gOT 7 die nije uskratio
jer on sebi prema svome proracufit bar oYrrJ; o&ekivanjima
uZitak sada¥njega Casa mo?da neos-r-lovglmiu tome slucaju,
sreée koja bi se imala -skﬂ¥awdfamjpf’ ) oe rema blaZzens-
ako njegovu volju ne odreduje 0pce nagnuctaio nuZno u taj
tvu i ako zdraylje bar za njega ne pripada “slu&ajevima jo3
proradun, onda ;ié{r'dj{é kao- i svima drugim S J ]
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ij ; . ito bla-
2 "Uek preostaje zakon, naime da se unapreduje vlastito
Zenstvo, i to pe i+ -

: sada
; 1€ 12 nagnu¢,, nego iz duznosti, tako da tek
Njegovo drzvanje :

Ma pravu moralny vrj jeanStj iz Svetoga
. Sumnje imajy razumjeti i mjesta iz o
_ € se Zapovijeda dq treba ljubiti bliinjega,svog ;noie
Vide, neprijatelja Svoga. Naime ljubav kao nagnuce ne to ne
se ZaPOVijedati, ali injtj dobro iz duZnosti, Prem.d and dna i
Nagop;j Nagnygée, Stovise, ako §¢ tome cak protivi vpnrf.) bav.
lesavladiv, Nesklonost, Jest prakticna, a ne P‘”Olo“vk{l l'J u'a u

a praktigng ljubay Jey; u volji, a ne u nagnucu 0sjecal ’Se
naéelimapostupanja, aney razdraganom saugeséu. I samo
Ona moye Zapovijedat;.

v . . - mo-
ral "“%0 J€ nacelo, DJe]ovanje iz duZnosti nema SVOJem k-
- Vjednosg; U namjer; koja se ima postiéi, nego u :
0Joj je odlugen

.o ne
: O, dakle moralna vrijednost
Tealitet pred

i : rin-

pa hyj; Meta djelovanja, nego samo od Psve

pred ijenjq, Prema kojem, S€ izvr§io &in bez obzira na o

Vanjzrln ie te . '€Znja. Dy Namjere koje imamo kod djeati

apsels Wihovi ugjn.; kao svrhe i motivi volje ne mogu.davre-
dasnje . alny Vrijednogt djelovanjima, jasno je iz p

A e .. ne
volij . MoZe lezat ¢, vrijednost, ako se .
dali? g ) s ?bzm’m Na njezin uéinak kojemu smo se n
€ moze leZatj p;

P volj nigdje drugdje, nego samo u princi-
Ielova er j 3 svrhe koje se mogu postiéi takvim
@ prioy; koi; ;. o Volja b

> Koji je £ a% u sredinj izmedu svoga principa
mate"ijalan ) orm“ > 1 8voga motiva a posteriori, koj1 je
L Morgg ¢ o' N2 faskeSéu, a kako se nedim mora
htijenja’ 0 se ;:(Z e “opce Odredivat; formalnim prinmpp{n
Svakj materijalni pri\r:o'djelo"a“je zbiva iz duZnosti, jer joj je
4 Clp QduZ
re o et.
: eugz(mo-k © 2akljugay
Premy, AIOSt e NUZnosy neko

iz Predanja dva jzrazio bih
M l‘ema ob.e
Sam gq Odlyg;q m Jektu kq,

8a djelovanjq iz postovanja
O u¢inky svoga djelovanja ga
uSe imatj nagnuéa ali nikada

ike éudoreda
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: e mo uéinak, a ne QJelovanJe
po§tovanjfz, bas Zatt‘;kséo_ rJl: or?l:;lu imati po§toc\?gn;.aUP;re$?
moje }'Oggi)é?tﬁilo da je ono moje ili kc?(:gl?r:\r/zg u drugome
nagnucu At ol mogu o R i vlas-
s
kadiakad Cak | edmetom poStivanja i prema (0 voljom samo
titi protflt_ak. Pre no $to je skopCano s nasozlil mome nagnu-
moZe biti Samo (’)k da kao ucinak, Sto ne S_luzl,uéuje njegove
kao osnova, ali nika va, ili §to bar posve isklj Dielovanie iz
¢u, nego ga n adjacadakle sam zakon za sebe. ¢a, a s njime i
pretegu .kOd lzbor?, osve izlugiti utjeca nagnt ni’§ta §to bi je
duZnosti treba dakle %akle za volju ne prﬁt?staJ;,ekﬁvno cisto
svakli prec(ilmc(:ittiV Og:{m objektivno Za’;g" r;askusigna' da sluSam
o odrediti, e
postivanje toga B e masnuca Ji u uginku koj
takav zakon ak na St?F:dSJOth djelovanja ne !eZli uuudjelo"anja
D akl? moralp y vrlgjakle ni u nekome pr:jni)gé od ovoga
s ocekuje od njegat,'ebno da svoj motlv d osvoga vlastitog
k?‘]emu bi blvl.o o ,;er svi ovi udinci (ugoda ]i su se ostva-
o vanog uginka je tudega blaZenstva) MoB~ 5 potrebnia
s.tgn._]a cak p(?wswamh uzroka. Za to dak!e-ne oFe naéi najvise
Iiti i s pomocu drugi emda se samo U 1joJ mre dodzbe zakona
volja umnoga biéa, gi a nista drugo osim pko 4 umnih bica,
1 bezuvjetno dobro. Ogakako opstoji sano dredbeni razlog
Samoga po sebi, koja odekivani uéinak) l(.)éno dobro koje
ukoliko je ona (@ vr}?l'avati ono tako od lsamOj osobi koje
voljoe, ne ’mgz‘:es:;llji koje ve¢ opstoj! tlcl> dobro ne smye
0 shi pa Se -
g?;gimgr:;a ov0j pI;edodel, pa s
olekivati tek od uéinka.
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; j koji
: srincip, (tj- onal
. oL obiektivni princips - 20
‘ ivni princip htijenja: Obj.e.k- incip, kad bi um 1
'"Maksim a je subjektivni princip kao prakticni pr
bi bi¢ima i subjektivno sluZio ka
' Svim umnim bi¢im

i¢cnizakon.
$oian akticni Z &
POtpuno viast nad moci teZnje) jest pra



