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ODELJAK III
O uticajucéim pobudama volje

Nista nije obi¢nije u filozofiji, pa ¢ak i u obi¢nom Zivotu,
nego govoriti o borbi strasti i razuma, davati prvenstvo razumu
i tvrditi da su ljudi samo utoliko vrli ukoliko se pokoravaju
njegovim zapovestima. Svako razumno bide, kaze se, obavezno
je da se upravlja u svojim radnjama prema razumu; a ako neka
druga pobuda ili princip ospori pravac njegovog pona$anja, on
treba da mu se suprotstavlja dokle god ga potpuno ne nadvlada,
ili bar ne usaglasi sa onim viS$im principom. Na ovome metodu
misljenja osniva se, izgleda, najveéi deo moralne filozofije, an-
ticke i moderne; i nema 3irega polja, kako za metafizicke argu-
mente tako i za popularna deklamovanja, nego §to je ova zami-
§ljera nadmoénost razuma nad straséu. Vecitost, nepromenlji-
vost 1 bozansko poreklo razuma prikazivani su na nalin najpo-
voljniji; slepilo, nestalnost i varavost strasti isto su tako snaino
isticani. Da bih pokazao zabludu sve ove filozofije, potrudicu se
da dokaZem prvo — da razum sam nikad ne moZe biti pobuda
za neku radnju volje; i drugo — da on nikad ne moZe da se su-
protstavi strasti u pravcu volje.

Razum se upotrebljava na dva razliCna nadina, prema tome
da li rasuduje na osnovu demonstracije ili na osnovu verovat-
node: prema tome da li razmatra apstraktne odnose nagih pred-
stava ili pak one odnose objekta o kojima nas samo iskustvo
obave$tava. Verujem da d¢e retko ko tvrditi da je prva vrsia
umovanja sama po sebi ikad uzrok neke radnje. Kako je njego-
va prava oblast svet predstava, a kako nas volja uvek postavlja
u svet stvarnosti, demonstracija i htenje &ine se zbog toga pot-
puno udaljeni jedno od drugoga. Matematika je zaista korisna u
svim mehani¢kim delovanjima, a aritmetika bezmalo u svakoj
vestini i struci: no one nemaju nekog uticaja same od sebe. Meha-
nika je vestina podeSavanja kretanja teld da bi se postigla izvesna
naumljena svrha ili cilj; a jedini razlog $to upotrebljavamo aritme-
tiku u ulvrdivanju srazmerd brojeva jeste da bismo mogli da ot-
krijemo srazmere njihovog uticaja i njihovog delovanja. Trgo-
vac zeli da zna ukupnu svotu na svom tekuéem rac¢unu sa nekom
osobom: za§to? — pa zato da bi mogao da zna koja de svota
imati istu vrednost u pladanju duga i idenju na trziste, kao svi
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posebni artikli uzeti skupa. Apstrakino ili demonstrativno umo-
vanje, prema tome, nikad ne utite na neku nadu radnju, sem je-
dino tako $to upucuje na3e sudenje u pogledu uzroka i posledica;
to nas dovodi drugom delovanju razuma.

OcCevidno je, kad ima izgleda da neki objekt izazove u nama
bol ili zadovoljstvo, da osetimo posledi¢nu emociju mrskosti ili
naklonjenosti, i poneseni smo da izbegnemo ili da prigrlimo ono
Sto nam daje nelagodnost 1li zadovoljstvo. O&evidno je, isto tako,
da eriocija ne ostaje na tome, veg, nagoneci nas da bacimo po-
gled na sve strane, obuhvata sve one objekte koji su sa prvobit-
nim objektima vezani odnosom uzroka i posledice. Tu, dakle,
umovanje uzima da otkrije taj odnos; pa onako kako nase umo-
vanje varira, na$e radnje poprimaju naknadnu varijaciju. No ode-
vidno je, u ovom slucaju, da podsticaj ne dolazi od razuma, ved
Je samo voden njime. Od izgleda bola ili zadovoljstva nastaje
mrskost ili naklonjenost ka nekom objektu; a te se emocije
proSiruju na uzroke i posledice tog objekta, onako kako nam
ukazuju na njih razum i iskustvo. Nas se nikad ni najmanje ne
tice da sa saznamo da li su ovi objekti uzroci, a oni drugi po-
sledice, ako smo ravnodusni i prema uzrocima i prema posledi-
cama. Kad sami objekti ne uticu na nas, njihova spojenost ne
moze im davati nikakva uticaja; i jasno da je, posto je razum
samo otkrice te spojenosti, nemoguéno da objekti njegovim po-
sredovanjem uti¢u na nas.

Po$to sam razum ne moze nikad da proizvede neku radnju,
ili da prouzrokuje volju, zakljudujem da je ista mo¢ isto tako
nesposobna da spreti htenje ili da ospori pretpostavljanje neke
strasti ili emocije. Ta posledica je nuzna. Nemogucéno je da ra-
Zum moze imati ono drugo dejstvo sprefavanja htenja, sem tako
$to bi na$im strastima dao podsticaj u opre¢nom smeru; a taj
podsticaj, ako bi delovao sam, bio bi dovoljan da proizvede hte-
nje. NiSta ne moze da se suprotstavi podsticaju strasti, ili da ga
uspori, sem opre¢nog podsticaja; a ako ovaj oprecni podsticaj
ikad potekne od razuma, ta druga moé¢ mora imati uroden uticaj
na volju i mora biti kadra da prouzrokuje, kao god i da ometa,
¢in voije. Ali ako razum nema uroden uticaj, nemoguéno je
da se on moze odupirati nekom principu koji ima takvu delo-
tvornost, ili da ikad moZe i za trenutak drZati um u neizvesno-
sti. Tako, izlazi, da princip koji se suprotstavlja nasoj strasti ne
moze biti isti $to 1 razum, i samo se takvim naziva u pogresnom
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smislu. Mi ne govorimo strogo i [ilozofski_ kad pricamo o borbi
strasti i razuma. Razum jeste, i treba jedino da bude, rob stra-
sti, i ne moze nikad polagati pravo ni na lfalfvu'druguv ulg)gu sem
da im sluzi i da ih slusa. Kako ovo miSljenje moze .1zgledat1
pomalo neobi¢no, moZda nece biti neumesno potvrditi ga po-
‘v nekih drugih razmatranja. i
mOCSt;st je urogdeno postojanje, ili, alfo hoéetef premaﬁ(a po%(;
janja, i ne sadrii nikakav repr.eze'n'tatlvr'u kvalitet koj1 gi;?.utc iy
kopijom nekog drugog postojanja ili pre}nake. 'I.(.ad sam ljut, _]u
sam stvarno obuzet tom straScu, 1 u toj emociji ne uzimam
obzir nikakav drugi objekt, kao ni kad sam Zedan, il1 bolest?q,
ili visok vise od pet stopa. Nemogucno je, prema tome, da vsebg[]i
strasti mogu suprotstaviti istina i razum, ‘1'11 da im ona mozed ;a_
protivre¢na; jer ta se protivre¢nost sz}stop u neslaganjg 1%Jrel.;u
va, uzetih kao kopije, sa onim objektlma} 'kOer one pre SvavJ.th'
Pod ovom tatkom prvo se moZe javitl misao da, vposto nis _2
ne mo¥e biti opreé¢no istini ili razumu, osim onoga sto upucu]
na ni, i kako samo sudovi naleg misljenja imaju to upumlzalr}f(e,
mora slediti da strasti mogu biti opreéne razumu samo u 0‘1:)
su prademe nekim sudom ili mnenjem. Pr(jma ovomev prrllr;(Z:illr;ﬁ,
koji je tako ocevidan i prirodan, neko se éuvstvo moze azvatl
nerazumnim samo u dva smisla. Prvo, 1.<z.1d se nekg stras.,
nada ili strah, tuga ili radost, oéajanj'e.: ili pouzdanje, os.nl.v?)rrlli.
pretpostavci o postojanju objekata, k(?_]l stvarno ne gostOJz, b
go, kad pri ispoljavanju neke strasti u I‘a'dl"ljl, iza 1e;rem Sred:
stva dovoljna za naumljeni cilj, ali obmanjujemo sebe u na X
sudu o uzrocima i posledicama. Kad se strast ne qsnava méln
laznim pretpostavkama ni na izboru Sre‘dst.ava nefi(')V(l)\lI]fn h z;;:il‘]mo
cilj, misljenje je ne moze ni opravdati ni osuditi. Nije poy tvno
razumu pretpostaviti unistenje _celoga sveta ggrebotlnl m go Est
sta. Nije protivno razumu da izaberem svoju po_t'punu.lhpospObe
da bih spretio najmanju neugodnost nekog Indl.Jc.a, 11mu be
meni potpuno nepoznate. Isto tako, rn.alo se protivi raiu nu da
pretpostavim ¢ak svoje priznato manje c?obro SVO]emNeko o
dobru, i da vatrenije volim ono prvo neg(_)h ovo dr.ugo. Ko s
no dobro moZe, usled izvesnih okol{xos‘t{, da erzveéie le'lstvjzy
jatu od one koja se rada iz najveceg i naJvrgdeeg za (})lvo 'Jci da,l
) nema u tome ni¢eg neobiCnijeg nego.kard v1d_mp u me‘am’stVu
terina od -jedne funte podiZe sto funti ?a}hvalj}lju01 prfelm;lcv '
njenog poloZaja. Ukratko, strast mora biti pradena nekim laznim



356 DEJVID HIUM

sudom da bi bila nerazumna; pa &ak ni tada, pravo govoredi, nije
strasi nerazumna, nego sud.

Posledice su o&evidne. Po$to se strast ne moze, ni u kojem
smislu nazvati nerazumnom, osim kad se osniva na laznoj pret-
postavci, ili kad izabira sredstva nedovoljna za svoj cilj, nemo-
guéni. je da se razum i strast ikad suprotstave jedno drugome ili
da se spcre oko upravljanja voljom i radnjama. Onoga trenutka
kad opazimo neistinitost neke pretpostavke, ili nedovoljnost sred-
stava, nase strasti povlae se pred razumom bez ikakvog suprot-
stavlianja. Ja mogu pozeleti neko vocde kao da je izvrsnog ukusa; ali
ako me vi uverite da gre§im, moja Zelja prestaje. Ja mogu hteti
da izvedem izvesne radnje kao sredstvo da bih pribavio neko
zeljeno dobro; ali kako je moje htenje tih radnja samo sekun-
darno, i osniva se na pretpostavei da su one uzroci naumljene
posledice, ¢im otkrijem neistinitost te pretpostavke, ja postajem
ravnodu$an prema tim radnjama.

Za Coveka koji ne ispituje objekte strogo filozofski, prirodno
je da zamiSlja da su potpuno iste one radnje uma koje ne pro-
izvode razli¢an oset, i nisu odmah primetno razli¢ne za osedanje
1 opazanje. Razum, na primer, radi a da ne proizvodi neku oset-
hu emociju; pa sem u veéma uzvidenim raspravama- filozofije,
ili u beznadajnom ostroumlju $kola, jedva da ikad donosi neko
zadovoljstvo ili nelagodnost. Otuda dolazi da svaku radnju uma
koja deluje sa istom tiginom i mirnoéom brkaju sa razumom
svi oni koji sude o stvarima na prvi pogled i po izgledu. Izvesno
je da ima izvesnih tihih Zudnja i teznja, koje, iako su prave stra-
sti, proizvode malo emocije u umu, i paznatije su po svojim po-
sledicama negoli po neposrednom osecanju ili osetu. Zudnje su
od dve vrste; ili su izvesni nagoni prvobitno usadeni u nase pri-
rode, kao blagonaklonost i netrpeljivost, ljubav prema Zivotu, i
dobrota prema deci; ili opsti prohtev za dobrim, i mrskost prema
zlu, uzeti prosto kao takvi. Kad su iteke od tih strasti tihe, i ne
uzrekuju metez u dusi, one se vrlo lako uzimaju za opredeljenja
razuma, i zamislja se da dolaze od modi koja je ista sa onom ko-
jom sudimo o istini i neistini. Njihova priroda i principi
bili su zamisljeni istim, zato §to njihovi oseti nisu oéevidno razli¢ni.

Pored ovih tihih strasti, koje Cesto opredeljuju volju, posto-
ie izvesne Zestoke emocije iste vrste, koje isto tako imaju velik
uticaj na tu moé. Kad me neko ozledi, ja Cesto osetim Zestoku
strast ljutnje, pa Zelim zlo i kaznu tome licu, nezavisno od svih
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i ili isti i neposre
obzira zadovoljstva ili koristi po mene samog. Kad mi .nn}:rSko-
dno zagrozi neko teSko zlo, moja strahovanja, strepnje 1
sti dostizu veliku visinu i proizvode osetnu emociju.

Obi¢na gre$ka metafizi¢ara leZala jf; u tome §to su p;;i"’:ﬁ
goije pripisivali potpuno jednpm? vod tih principa, arzoatrir; s\J/og
da onaj drugi nema uticaja. Ljudi Cesto \ra’de svesno p 7 Svoe
interesa; to je razlog $to glediSte o najvecem mogvucnokrn oo
ae uti¢e uvek na njih. Ljudi &esto osujeéuju neku Zesto uds Tas
time $to sprovode svoje interese inau.rn.e; prema tomev:ér;a; ZZI;J;
nelagodnost nije jedino $to ih opredeIJgJe..Uopste moz (.) zape
ziti da oba ova principa deluju na volju; i da,v kada su ktpru ili'
jedan ili drugi od njih preovladava, prema opStem karamae I
sadasnjoj nastrojenosti lica. Ono §to nazivamo snggorfl uad;; I;no-
razumeva preovladivanje tihih strasti Pad zestoklma, m e e
Zemo lako zapaziti da nema Coveka kO]l tako postVOJano 1pt quie
ovu vrlinu da nikad, ni u kojoj prilici, ne popusta sa ?'Em ma
strasti i Zudnje. Od ovih varijacija.éudl 'dolam ona ve;dz >
koda zakljudivanja o Ijudskim radnjama i odlukama, o g
ima opreénosti pobuda i strasti.



